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 غة والأدب العربيأطروحة مقد مة لنيل درجة الدكتوراه ل م د في الل  

 لسانيات الخطابتخصص: 

 :ةإعداد الطالب)ة(:                                                                  إشراف الأستاذ
 عائشة جمعي د.       تازي نور الهدى

 الأساتذة أعضاء لجنة المناقشة:

واللقبالاسم   الجامعة الصفة الرتبة العلمية 

 رئيسا جامعة المدية    أستاذ كمال بخوش

مشرفًا ومقررًا   جامعة المدية    أستاذ محاضر قسم "أ" جمعي عائشة  

 عضوًا مناقشًا جامعة المدية    أستاذ محاضر قسم "أ" عويمر فاطمة

 عضوًا مناقشًا جامعة المدية    قسم "أ" محاضرأستاذ  سعدودي حسين

 عضوًا مناقشًا جامعة تيزي وزو   أستاذ عمر بلخير

المدرسة العليا   "أ" قسم أستاذ محاضر كساس صافية
 للأساتذة بوزريعة

 عضوًا مناقشًا

 0202/0202لسنة الجامعية: ا                                        

 الحذف النّحويّ في الكتاب لسيبويه

  -مقاربة تداوليّة معرفيّة -
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جامعة تيزي وزو   أستاذ عمر بلخير  عضوًا مناقشًا 

العليا المدرسة  أستاذ محاضر قسم "أ" كساس صافية
 للأساتذة بوزريعة

 عضوًا مناقشًا
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 الإهداء   

إلى التي كافحت، وألحّت وانتظرت، وترقّبت عدد 
 صفحات رسالتي منتظرة انتهاءها... إليك أمّي.

 كلّ ما يملك دون أن يقول تعبت...إلى الذي قدّم لي 
 إليك أبي الغالي.



 

 

تشاركت معهم الرّحم إخوتي وسندي في إلى الذين 
د الصّمد، بلقاسم وعبد الحياة: حمزة، أمين، عب

 المجيد...

سندي ومسندي وضلعي الثابت الذي لا يميل إلى 
 ...سفيان ناعم يوجز 

 ...إلى ابني فلذة كبدي البراء أنس

 ...المزيّفةوأخيرا إلى الإنسانيّة 

 ... أهدي هذا العمل.إلى روح أطفال غزة

 
 كلمة شكر



 

 

أشكر اللّه العليّ العظيم الذي منّ عليَّ بلطفه 
، ونشكر لجنة المناقشة وكرمه ووفّقني لإتمام هذا العمل

الذين لهم فضل تقييم هذا العمل وتقويمه فبارك الله في 
كما أتقدّم بالشّكر الخالص إلى الدّكتورة  جهودهم،

خلاصها في إدارة هذا العمل،  جمعي عائشة لتفانيها وا 
 والوقوف على أدقّ تفاصيله.

شكر الأستاذ الدكتور كمال بخوش على  ولا يفوتني
 إرشاداته ونصائحه القيّمة.

وشكر خاص لأستاذتي وصديقتي الراّئعة الأستاذة 
 فاطمة بومدين.

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 :قائمة الرّموز والمختصرات المستعملة في البحث 
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 مقدّمة:

من  أكثر  ه ن  بل إ وتعليل مختلف ظواهرها، ،بنظام الل غة العربي ة سيبويه اعتنى
علم الن حو(، ) الأبنية الل غوية بمعناها الواسع ل  ث  م  ة في ت  ص  ص  خ  ت  ه بصورة م  ن  ه  ذ   د  ه  ج  أ  

فكان ثمرة جهده أن ترك لنا إرثا نحويا تداول على قراءته أجيال وأجيال، هذا الإرث 
هما كانت مأي  مل ح يصعب على  اج  و  م  الأ   م  ط  ل  ت  م   اً ر ح  ب  الذي يعد  ، الكتاب""هو كتاب 
-وحاولنا ،حاجز الخوف ر  س  ك  ل   ع  ج  ن ت ش  أن  من  ولكن هذا لم يمنعنا، اقتحامهكفاءته 
قل ة زادنا ل على شاطئه الر س و  -الكتابقضايا  بعض علىالمتواضع اطلعنا  بحسب
 .ب تمث لت في ظاهرة الحذف الن حويجزئي ة صغيرة من الكتا ، حيث عالجناوعتادنا

ص، الن  لسانيات و علم الن حو والبلغة،  منها: موضوع تجاذبته علوم عد ة وهو
م ا كان ثنائ يتي المعنى الض مني والمعنى الص ريح، ولالمباحث الت داولي ة في  تناولتهكما 

ليها سيبويه التي اعتمد عآلي ة من آلي ات الت أويل الن حوي بهذه الأهمي ة جاء البحث فيه ك
 ،في تفسير ما خرج عن الن ظام الل غوي، مستعينين في ذلك بجملة من المعطيات الفكري ة

حوي ة من ضايا نق ذهن سيبويه، فحاولنا مقاربة والث قافي ة المؤس سة لنسقي ة الإضمار في
، وكذا المعنى المستلزم ومني أض  المعنى ال :معرفي ة من قبيلت داولي ة و مفاهيم  خلل

ابط و الر كذا و ات الإدراك والفهم والت صو ر والذ هن المتجس د، عملي  الت مثلت المعرفي ة، و 
 ر  ف  و  حيث ت  ، ي ةالمعرفو ساني ات الت داولي ة ، وغيرها من المفاهيم المؤس سة لحقل الل  ةالذ هني

ملة جرح قضي ة الحذف عن طريق استثمار تضافر ط  ل   ملئماً  منهجياً  هذه الأخيرة إطاراً 
ر ج ت  هذه الأخيرة )الل سان ية المعرفي ة( ب ،والعلوم البيني ةالعلوم الإنساني ة من  الل غة من ف خ 

سيرورة الوصف والش كلنة الص وري ة التي سيطرت عليها مد ة من الز من إلى سيرورة 
ث  في علقتها  ث  في الل غة إلى الب ح  الذ هن والواقع، وبالت الي تغي ر مسار البحث من الب ح 

شترك بين الن اس، وهذا المنطلق أس س لفكرة بالذ هن البشري، كونها نشاط ذهني م
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معالجة الل غة في إطار الت كامل المعرفي الب ي ن ي للعلوم دونما اختصاص علم الل ساني ات 
 بذلك فقط.

اه  وعلى ضوء ما تم  تناوله في الت قديم أعله، جاءت دراستنا كمحاولة لربط الاتج 
بويه المعرفي ة ومقاربة مفاهيمه مع تصو رات سيالل ساني الجديد الم م ث ل في الل سانيات 

فر عليها  حول قضي ة الحذف الن حوي آخذين بعين الاعتبار المعطيات الل ساني ة التي يتو 
ة علم  الكتاب، وكذا نتائج هذا الاندماج المعرفي والمنهجي بين مختلف العلوم وخاص 

نا على ة معرفي ة، حيث وقف)الحذف( من زاوية ذهني   الن فس المعرفي، فجاء الخوض فيه
العملي ات الذهني ة التي لجأ إليها الن حوي في معرفة أصل الكلم وكذا تص ور المتكل م 
لهذه الأبنية المحذوفة، وكيف يقد رها الس امع في ذهنه، مستندين في ذلك على مجموعة 

ن لعنواامن شواهد الحذف في الكتاب لسيبويه، لينتهي بنا المطاف إلى استخلص 
 : الآتي

 لسيبويهالحذف النّحوي في الكتاب 

  -تداوليّة معرفيّة مقاربة -
عنا على تناول هذا الطرح من من     ؛ أسبابظور تداولي معرفي ينطلق من وما شج 

ث ل  في:يّةالموضوع؛ أم ا ةموضوعي   أخرى، و ةذاتي   باسبأ  ، فت ت م 

  ر، المصطلحات )الن ية، الت ذك  إبراز ملمح الت فكير المعرفي من خلل رصد تواتر
.  العهد ال ذهني، الت عاقد الذهني...( في التراث الن حوي العربي 

  ة عند سيبويه في تقدير المحذوف من الت حليل الم عم ق عند الن حاة العرب، خاص 
 الكلم.

 .حضور الت صور الن فسي لل غة في الت فكير الن حوي العربي  القديم 



 مقدمة

 

 
 م

  لل غة في الت فكير الن حوي العربي  القديم.حضور البعد الإدراكي 
ث ل  في:الذّاتيّةلأسباب اأم ا   ، فت ت م 

 .العودة إلى الت راث الن حوي وكشف خبايا مقولاته وأطروحاته 
  ة ل م ا يحمل من  كتابالكسر حاجز الخوف من مواجهة نصوص الت راث، وخاص 

 قيمة علمي ة وزاد معرفي ضخم.
 
 الآتي: و  ح  الن  إشكالي ة البحث على جاءت و 

كيف و ؟النّحو العربية لظاهرة الحذف في غ  و  هنيّة المُس  ماهي المرجعيّات الذ  
تعامل سيبويه مع أقطاب التّواصل في بنائه للقاعدة النّحويّة وخاصة عند تقديره 

 للمحذوف؟

 

 وتتف رع عن هذه الإشكالي ة مجموعة من الأسئلة، نذكرها:

  الكتاب؟في نصوص الحذف في أين يحضر البعد الذ هني 
   المعالم الت داولي ة والمعرفي ة في خطابات الحذف عند سيبويه؟ ت  د  ب  كيف ت 
  ما مدى صلحي ة المعطيات الل ساني ة الت داولي ة والمعرفي ة في تفسير الأبني ة المحذوفة

 عند سيبويه؟
 هل الحذف هو جزء من نسقنا الت صوري  ما علقة الحذف بالإجراءات الت أويلي ة؟

و ي فقط دونما المتكل م والس امع؟ اث لٌ في ذهن الن ح   لل غة؟ وهل هو م 
  هل من الممكن وبناءً على مفهوم قدرة الفضاءات الذ هني ة تفسير الأبني ة اللغوي ة

 المحذوفة؟ 
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سنحاول معالجة هذه الأسئلة والبسط فيها من خلل الاهتداء إلى جملة من     
تدينا إلى الخطة اهولتحقيق ذلك المعطيات الل ساني ة الحديثة والمسلم ات الن حوي ة القديمة، 

 فصل أول، فصل ثاني، فصل ثالث، وخاتمة: الآتية: مقدمة، مدخل،

ن الد لالي في مباحث الن ظري ة سردٌ ف ،المدخلأما      وليدي ة الت   نظري لتط و ر المكو 
س الل ساني معرفي  للد ر  نقطة انعطاف   د  ع  إذ  ي   ،الت حوي لي ة، وهذا الس رد كان لا ب د  منه

ث  ت  والم   ،الحديث ية الت ركيب ر الد لالو  ط  ت   نا  ع  ب  ت  ل في الل ساني ات المعرفي ة، فت  م  ة من مركز 
 في الن ماذج التشومسكي ة إلى هندسة الت وازي في الل ساني ات المعرفي ة.  

معرفي ة، المفاهيم الت داولي ة والفتأثيثٌ نظريٌّ لكل ما له علقةٌ ب، الفصل الأوّلأم ا     
تراض الاف حيث عرضنا الجهاز المفاهيمي الت داولي والمتمث ل في الفعل الكلمي،

المسبق، والأقوال المضمرة، وكذا الآلي ات الت داولي ة )نظرياتها( الم ساهمة في الكشف 
مني ة، أم ا بالن سبة للساني ات المعرفي ة فقد وقفنا عند نشأتها وتطو رها  ،عن المعاني الض 

عرض موجز لمختلف وكذا ، Cognitionجنا فكرة تعدد  المصطلح في ترجمة وعال
ياتها  ل  في الأخير إلى الت لق  عليهات الأسس التي ان ب ن  و نظر  العربي لهذا الوافد  ي، ل ن ص 
ك    بعض الن ماذج العربي ة الر ائدة في هذا المجال. ر  الجديد وذ 

اقله في ا سياقات هذا المصطلح وما يحن  ع  ب  ت  فشمل شقي ن؛ شقٌّ ت   الفصل الثاّنيأم ا     
، وأوجدنا الفروق بينهم، بعدها انتقلنا إلى منهج سيبويه في  ل  ز  المعنى من إضمار  وخ 

، وشقٌّ حاولنا من خلله استجلء المعالم الت داولي ة من خطابات عرض مصطلحاته
سيبويه،  فكرة الت أويل الت داولي عندالحذف في كتاب سيبويه، حيث سلطنا الض وء على 

لمتكلم ين ومقاصدهم وكذا مراعاة المخاط ب وتأويلته والس ي اق اهتمامه بإرادة اوبيان 
ويه من خلل استثمار سيبالبعد الت داولي في تحليلت  استظهاربالفصل  ه، لن ن ه ي  ق ي  ش  ب  

 .عندهي فنصوص الحذف  فيكفاءة سيبويه الت أويلي ة مفهوم الاستلزام الحواري وكذا 
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و هالحذف الن حوي عند سيبويه مقاربة معرفي ة، و  تحت عنوان: الفصل الثاّلثوكان     
سمية بدءا من ت استثمار معطيات الل سانيات المعرفي ةحاولنا فيه فصل تطبيقي 

)الحذف( وتبرير قضي ة ترادفه مع كل  من الإضمار والخزل في الكتاب إلى مصطلح ال
ويه، وكذا الإضمار عند سيبالمرجعيات الذ هني ة أو العملي ات الذ هني ة المؤس سة لنسقي ة 

ة تلك المتعلة لل  ني  ا  معرفة الأسس الت صوري ة الب   ل ل  الن حوي ة وخاص  ل ل  الحذف، لن ن ه ي  قع  ة ب ع 
العهد ) اعتمادا على روابط ذهني ة معرفي ة عند سيبويهالفصل بتحليل شواهد الحذف 

 هني ة.نظري ة الفضاءات الذ  في ذلك مستثمرين  والعقد الذ هنيي ن(

ومن البديهي أن  كل عمل لا ينطلق من فراغ، وهذا البحث لا يد عي فضل الس بق،     
فهو كدراسات كثيرة قد استند إلى دراسات سابقة ، تناولت الحذف بصفة عام ة، نذكر 

 من بينها:

  عبد الل ه الخالدي بعنوان: أثر سياق الكلم في العلقات الن حوي ة سارة دراسة الباحثة
سيبويه مع دراسة مقارنة بالت راث الن حوي العربي والمناهج الل غوي ة الحديثة،  عند

 رسالة مقد مة لاستكمال متطل بات نيل شهادة الماجستير، بيروت، لبنان.
  دراسة الباحثة فازية تيقرشة بعنوان: التأويل الن حوي  عند النحاة العرب الأوائل في

ت يه أنموذجا، رسالة مقد مة لاستكمال متطل باكتاب سيبو -ضوء التداولي ة المعرفي ة
 الجزائر. نيل شهادة الد كتوراه،

  دراسة عائشة جمعي بعنوان: الحذف الن حوي عند سيبويه في ضوء النظرية الخليلي ة
 الحديثة، رسالة مقد مة لاستكمال متطل بات نيل شهادة الماجستير، الجزائر.

ة في ا البحثمنها  اد  ف  الد راسات الس ابقة التي أ  بعض هذه      لش ق كثيرا، خاص 
الن ظري من عملنا، وهي دراسات تناولت ظاهرة الحذف بصفة عام ة عند سيبويه، 
عدا دراسة الباحثة فايزة تيقرشة التي أقحمت المباحث الت داولي ة المعرفي ة في التأ ويل 

على أي   عثرا لم نذلك فإن نغير عند سيبويه، وقد أفادنا ذلك كثيرا في هذا الجانب، 



 مقدمة

 

 
 ع

للحذف يتو خى تطبيق المفاهيم المعرفي ة على الخصوص، سوى بعض  عمل إجرائي
 ن؛ي  لة في مقالين علميث  م  ت  قات البحثي ة الم  ي  ر الو  
  ل يعود للباحث وله المضمر وتخييل أص النّحو بعنوان:منجي العمري الد كتور الأو 

مقال منشور ضمن كتاب: السّر في اللّغة  الساذجة، مقاربة عرفانيّة ترابطيّة،
، 10والأدب والثقّافة، إشراف: محمّد صالح البوعمراني، جامعة قفصة، تونس، ط

 م.6102
   :تأويل  قدرة الفضاءات الذّهنيّة علىوالث اني يرجع للباحث لطفي الذ ويبي بعنوان

ونس، نيّة، القيروان، ت، مجلّة العلامة، كليّة الآداب والعلوم الإنساالأبنيّة اللّغويّة
 م.6102، 10العدد 

وجهة نظر  من راسات أو ل ن ق ل انعدامها في الت أسيس لظاهرة الحذفة الد  ر  د  ن  فكان ل      
كماله في الوقت نا معرفي ة أثر في عجز  في كثير من محطات هذا العمل على إنجازه وا 

 ، ولاورهبتها في حد  ذاتهاالمحد د، هذا من جهة، ومن جهة أخرى صعوبة المد ونة 
صطلحاته م ض  ر  ت ع  توافد إلينا ننسى حداثة المقاربة المعرفي ة وهي كأي  علم غربي 

طلحات، زخم هائل من المصفيجد الباحث نفسه أم ام  كثيرة،مقابلت عربي ة لومفاهيمه 
ي دراسته، ف ي الت مييز بينها وبأي منها يأخذ أو يعتمدوبالت الي يستنزف طاقته كل ها ف

نيف من الت مييز والت صهي مفاتيح العلوم، وبالت الي يعتبر هذا والمصطلحات  !؟ف  ي  ك  
فة إلى المعيقات اأكثر العقبات إرهاقا للباحث في سبيل وصوله إلى النتيجة المرجو ة، إض

د ت   الس ابقة ن  و ج  لفة في هذا المجال هي بالل غة الإنجليز ية، وا  نذكر أن  جل  المراجع المؤ 
 ين عرب فإن ه يصع ب الوصول إليها.ترجمات لها من ق بل باحث

وأكثر  ،ديثالغربي الحو  القديم وتنو عت المراجع المعتمدة في هذا البحث بين العربي    
وع مة للموضخدوهذا  عليه هي المجل ت، وكذا الكتب الأجنبي ة والمترجمة ناما اعتمد

-البحثة مدون وهو- بأجزائه الأربعة الكتابا بداية على نوتماشيا مع أهدافه، فاستند
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 م، وبإعانة8811طبعة الث الثة،كتبة الخانجي  بالقاهرة، البتحقيق عبد الس لم هارون، وم
 :نذكر من بينها مراجع،مجموعة من ال

 تح: أحمد حسن مهدلي، علي سي د عليشرح كتاب سيبويهسعيد الس يرافي:  اأب ، ،
 م، بيروت، لبنان.0221، 28دار الكتب العلمي ة، ط

 تح: نتائج الفكر في النحوه(: 118القاسم عبد الر حمان بن أحمد الس هيلي) اأب ،
 والت وزيع.محم د إبراهيم البنا، دار الس لم للن شر 

فهي على  ،الحديثة والمترجمة والأجنبي ة الكتبأم ا  لكتب الت راثهذا كان بالن سبة     
 الت رتيب الآتي:

  :زاق بنور، مراجعة: علم الّدلالة والعرفانيّةراي جاكندوف . د.ط. ترجمة: عبد الر 
 مختار كريم، دار سيناترا، المركز الوطني للت رجمة، تونس.

  :تر: ريتا خاطر، مراجعة: جوزيف شريم، المضمركاترين كيرابرات أوركيوني ،
 م.0221، بيروت، 8مركز دراسات الوحدة العربي ة، ط

  :ناد  ، نظريات لساني ة عرفني ة، الدار العربي ةنظريات لسانيّة عرفنيّةالأزهر الز 
 م.0282للعلوم، ناشرون، منشورات الاختلف، 

  :كلي ة الآداب والفنوني في الاصطلاح النّحوي العربيالعرفانتوفيق قريرة ، 
 والإنساني ات.

 Fauconnier: Mental spaces: Aspects of meaning construction in 

naturel Language.cambrige University, press 1994 

 Vyvyan Evans and Melanie Green: Cognitive linguistics, an 

introduction, Edinburgh University press, Edinburgh, 2006 

 Ronald Langacker: Cognitive grammar a basic introduction, oxford 

university press, 2008.   

راسة وهي على نسختها الكاملة في قائمة المعتمدة في الد   الكتب بعض تكان هذه    
 .المصادر والمراجع
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ا المنهج المعتمد      فكان مقاربة تداولي ة معرفي ة، حاولنا من خلله مقاربة نصوص أم 
 نحوي ة لآلي ات تداولي ة معرفي ة.

وفي الختام نود  أن  ن شير إلى أن  هذا العمل الذي اختار الخوض في المباحث     
يعد  إسقاط أو إخضاع أو اد عاء معاصرة نصوص نحوي ة أصيلة لا الحديثة المعرفي ة 

ن ما هو م حاورة التي إذا يثة، معرفي ة حدلطروحات  ن لإحدى الط رفيأو رجحت مالت وا 
ف ق نا  إلى شيء  صارت إسقاطا بحسب قول توفيق قريرة، وهدفنا هنا ليس الإسقاط، فإن و 

ن  وحده من ذلك، فمن الل ه  فمن أنفسنا.أخفقنا ، وا 

 أستاذتي المشرفة. "د عائشةوقبل أن  أنهي مقدمة البحث أود  أن  أخص  بالش كر     
" على دعمها المتواصل طيلة الس نوات الماضي ة، غير متناسي ة جهدها المبذول جمعي

لتي وتزويدي بالمراجع ا ،معاناة الس فرفي تصويب عملي، وتنقيحه، وكذا تكب دها 
 أعانتني في مشوار هذا البحث، فجزاها الل ه عن ا كل  خير وزادها من علمه الوفير.

 .ق كلّ ذي علم عليموفو
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 تمهيد:

عانيه متعد دت معاني الن حو وتو سعت بتطور  البحث العلمي  في الل غة وتجد دت 
 Ferdinandسوسير فاردينان ديالل سانيات مع  ائج الد راسات الل غوي ة، وبظهوربتجد د نت

De- Saussure، " يت سع ويتط ور مع البحوث الل ساني ة ليكتسب في هذا النّحو" أخذ مفهوم
الحقل عد ة مفاهيم قد أوردها أحمد المتوك ل في كتابه المنحى الوظيفي في الفكر الل غوي  

، فقد صر ح بأن  " مصطلح النّحو لا ينطبق على مفهوم واحد بل على عدّة مفاهيم العربي 
أهمّها أربعة: أوّلا: النّحو في مقابل اللّسانيات، وثانيا: النّحو باعتباره فرعا من فروع 
الدّرس اللّغويّ، وثالثا: النّحو باعتباره نمذجة صوريّة للواقع اللّغوي ورابعا: النّحو 

 .1ى الواسع أيّ النّظريّة"بالمعن

 Generativeولو نظرنا إلى الن حو في الن ظري ة الت وليدي ة الت حويلي ة 

Transformational Theory  لأن ه  تيقابل اللّسانيّانجده يأخذ بالمفاهيم الأربعة، فكونه
لتي انسق من القواعد  عبارة عن"  فهو مركز اهتمامها بالد رجة الأولى ومجال اشتغالها،

تربط الصّوت بالمعنى وهذا هو مجال اللّسانيات عموما واللّسانيات التّوليديّة على وجه 
ل ، 2الخصوص"  نى التّركيبيّةالبلأن  ولاء تشومسكي للن حو قد رافقه منذ إصداره لمؤل فه الأو 

، حيث شهد اهتماما 8880البرنامج الأدنويإلى آخر تطو ر في نظريته وهي  8811سنة 
ك ل ت إليه مهم ة تفسير عن بقي رفي ة(، وا و  وتي ة، الص  ة المستويات الل ساني ة)الد لالي ة، الص 

                                                           
 .22م، ص 0222، 8، دار الأمان، طالمنحى الوظيفي في الفكر اللّغوي العربيّ الأصول والامتدادأحمد المتوكل: 1
البرنامج  المعيار إلى اللّسانيات التّوليديّة )من النّموذج ما قبلمصطفى غلفان، محم د الملخ، حافظ إسماعيلي علوي:  2

 .22م، ص0282ه، 8228(، عالم الكتب الحديث، إربد، الأردن، الأدنويّ: مفاهيم وأمثلة
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ن ما أخذ على عاتقه حتى تفسير الس مات المشتركة  الن ظام الن حوي ليس فقط للغ ة معي نة، وا 
 ".الكوني بالنّحوبين جميع الل غات البشري ة بحثا عن ما ي سم ى "

ة فهو في المباحث الت وليدي   كونه فرعا من فروع الدّرس اللّغويأم ا إذا نظرنا إلى 
بمركزيّة "أو ما ي صطلح عليه اليوم في هذه الن ظري ة  " التّركيب"الت حليلي ة يأخذ اسم 

ن الت ركيبي التّركيب" يات الت حليل يتماثل مع باقي مستو  مستوى، فعلى الر غم من كون المكو 
وت م  ي، الص رفي(، غير أن  تشومسكي أسند إليه الد ور الر ئيس والمهالل ساني )الد لالي، الص 

في نظريت ه، بل يمث ل مركز الر حى في هذه الن ظري ة هذا من جهة، وأما  من جهة أخرى، 
ا،" ( فهو تمث يل الل غة للواقع، أو تصوير دقيق لهنموذج)أو  نمذجة صوريّة للواقع اعتباره

راسات اللّسانيّة أحدث استعمالا وأكثرها انتشارا الآن في ويعدّ مصطلح النّموذج في الدّ 
سَّعُ في ذلك ف يُطْلق هذا  الأدبيات اللّسانيّة إطلاقه على الجهاز الواصف نفسه. وقد يُت و 

ع " هذا التّوسّ  ومن أمثلة، علماً على نظريّة لسانيّة بعينهاالمصطلح باعتباره اسما 
حو المعجمي الوظيفي" و"نحو الأحوال و" النّحو المركبيّ النّحو التّوليدي التّحويلي" و" النّ 

باعتباره آخر الت طو رات التي  ونحن نضيف الن حو المعرفي ،1المعمّم" و" النّحو الوظيفي"
 وصلت إليها الد راسات الل ساني ة. 

، فقد أخذ يتوس ع ليشمل اسم نظري ة تتبن ى أحد نماذج الوصف باعتباره نّظريةأما  
استعمل تشومسكي لفظ النّحو قاصدا به النّظريّة التي يسعى اللّساني الل ساني للغ ة، وقد "

                                                           
 .28ص  المنحى الوظيفي في الفكر اللّغوي العربيّ الأصول والامتداد،أحمد المتوكل: 1
  الن حو المعرفي/ الن حو العرفاني/ الن حو العرفني، كل ها مصطلحات تشير لمفهوم واحد وهو الن حو في المقاربة الل ساني ة

ل مؤ لف 8811في الس بعينات من القرن الماضي) R.Langackirلانقكيرالمعرفي ة، وقد أس سه رونالد  (، حيث أخرج أو 
ه على اعتبار الن حو تصو ر Cognitive Grammarوسماه ب الن حو المعرفي  ، والذي جاءت فرضياته في هذا الت وج 

Grammar is conceptualization، .وسيت م الت فصيل في ذلك في الفصل الموالي 
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، 1إلى بنائها، والقادرة على وصف الملكة اللّغويّة عند المتكلّم بلسان معين وتوضيحها"
ن د  إليه وظيفتان أساسيتان؛ وظيفة تأويلي ة تتعل ق بتأويل مختلف  والن حو بهذا المفهوم ي س 

لجمل الن حوي ة المول دة عن طريق عدد محدود من القواعد، ووظيفة وصفي ة) صوري ة( ا
دد :  تخت ص بوصف حقيقة القدرة الإبداعي ة الل غوي ة للبشر، يقول تشومسكي في هذا الص 

من الواضح أنّه ينبغي أنْ نُسْنِد للنّحو وضع نّظريّة قائمة على الاطّرادات التي نُسمّيها "
اغٌ صوريا، فإنّه يشكّل نظريّة رياضيّة لبنية البنية التّ  ركيبيّة للغة. وبما أنّ النّحو مُص 

ية 2ة طبيعيّة"يّ و لغ ، وبالتالي فإن  امتلك الن حو في الن موذج الت وليدي التحويلي هذه الخاص 
س م  بمفهوم الن ظري ة. ل له أن ي و   )الت أويل والوصف(، خو 

 مركزيّة التّركيب:-0
ل الموسوم  Noam Chomskyتشومسكيوم عناقترح  بالبنى في نموذجه الأو 

م مفاهيم وأدوات إجرائي ة بغية دراسة الل غة، حيث Syntactic Structures8811  التّركيبيّة
جاءت تصو راته بمثابة قطيعة مع الل ساني ات البنيوي ة تختلف اختلفا جذريا في معالجتها 

المفاهيم ولا من حيث المنهج، فجاءت هذه القطيعة بمثابة للظ واهر الل غوي ة، لا من حيث 
ثورة لسانيّة معاصرة، مقرونة بانتقال ابستمولوجي مبرّر من العناية بوصف اللّغة "

كموضوع خارجي، أو ما يطلق عليه تشومسكي اللّغة الخارجيّة، إلى العناية بالكفاية 

                                                           
لبرنامج لمعيار إلى اا اللّسانيات التّوليديّة )من النّموذج ما قبلمصطفى غلفان، محم د الملخ، حافظ إسماعيلي علوي: 1

 .08، ص مفاهيم وأمثلة الأدنويّ:
portant sur e statut d'une théorie ldonner à une grammaire " Il est clair que nous devons 2

les régularités récurrentes que nous appelons la structure syntaxique de la langue. Dans la 

mesure où une grammaire est formalisée, elle constitue une théorie mathématique de la 

structure d'une langue naturelle particulière''. Voir : Noam Chomsky et George.A.Miller : 

L'analyse Formelle des langues naturelles (Introduction to the Formal Analysis of 

Natural Languages), Editions Gatheir-Villars Mouton, paris 1968, p17 مصطفى غلفان،  نقل عن :
 .08: مرجع سابق، ص محم د الملخ، حافظ إسماعيلي علوي
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ن من توليد عدد لا محدود من اللّغويّة كنسق معرفي يعدّ في العمق آلة صوريّة تمك
 1."المتواليّات وهذه الآلة عبارة عن خوارزميّات توليد وتحليل

، وأن  هناك كما اعتنى تشومسكي بفكرة مفادها أن  الل غة تنتج على مستوى العقل
مجموعة من الآلي ات المحد دة نستطيع من خللها توليد عدد لامتناه من الجمل المقبولة 

ساس ذلك بنى تصو ره، ونجد أه م نموذج يمث ل ذلك هو ما قد مه في كتابة نحوي ا، وعلى أ
م وهذا الن موذج يعتبر الص ورة المبس طة للن حو الت وليدي ، حيث 8811البنى الت ركيبي ة عام 

ن  معرفة معنى الجملة يعتمد على البناء الت ركيبي لها، وفهمها يعود بالر جوع أو الن ظر إلى إ
نة لها ومن خللها يمكن رصد وتتب ع معنى الجملة، الجملة الن و  اة والعناصر الأولي ة المكو 

نظرت اللّسانيات التّوليديّة إلى اللّغة كنظام معرفيّ عقلي لا يكفي لمعرفته  وصف ما وقد "
                                                           

، 8، الدار العربي ة للعلوم ناشرون، لبنان، طقضايا ابستيمولوجية في اللّسانيّاتحافظ إسماعيل علوي، أمحم د الملخ: 1
 .80م، ص 0228

ومعن تأث ر ( تشومسكي بالفيلسوف الفرنسي رينيه ديكارتR.Descart8128-8812 في تبن يه للمذهب العقلي في )م
بط؛ حيث  دراسة الل غة، حيث رأى أن  اللغ ة هي عمل عقلي يتمي ز به الإنسان عن الحيوان، وهذا ما تكل م عنه ديكارت بالض 

. ره، ولا يوجد حيوان واحد مهما يكن كامل يستطيع أن يفعل ذلكيقول:" لا يوجد إنسان مهما يكن غبي ا يمكنه أن ينقل أفكا
وليس ذلك راجعا إلى نقص في أعضاء الحيوان، لأن  هناك طيور كالببغاء تستطيع أن تنطق كلمات كما ننطق، ولكن ها 

 For it is very remarkable fact that"لا تستطيع أن تتكل م كما نتكل م، وذلك برهان على أن ها لا تفك ر فيما تقول". 

there are none so depraved and stupid without even  expecting idiots, that they cannot arrange 

words together, forming of them a statement by which they make known their thoughts, 

while on the other  hand, there is no other animal, however perfect and fortunately 

sircumstanced it may be, which can do the same…. It is not the want of organs that brings 

this to pass, for it is evident that magpies and parots are able to utter words just like ourselves 

and yet they cannot speak as we do, that is, so as to give evidence that they think of what 

they say". Descartes: The philosophical works of Descartes,        translated by Haldane and 

Ross, Dover publications, Inc, New York, 1955 pp116-117.   وهذا المنهج الد يكارتي في الت فريق بين
ل لفكرة الحيوان والإنس ، وهذه الفكرة بدت أكثر و ضوحا Creative aspect الجانب الخل ق في الل غةان هو الذي أص 

ور سوخا عند المفك ر الألماني هومبولت الذي يراه تشومسكي صاحب فضل كبير في ربط الل غة بالعقل وفي تقديم منهج" 
ضة العربي ة ، دار الن هالعربي والدّرس الحديث، بحثٌ في المنهجالنّحو توليدي" لدراسة الل غة." نقل عن: عبده الر اجحي: 

 .800-808م، ص 8818للط باعة والن شر، بيروت، د.ط، 
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تخدامه ضمن واس يظهر منه، بل لابدّ من أن تتعدّى دراسته إلى تفسير طبيعته واكتسابه
، ففكرة التفسير التي 1"قل البشري عليه وعلى غيره من النّظم المعرفيّةما تفرضه حدود الع

انطلق منها تشومسكي لمعالجة طبيعة الن ظام الل غوي وكيفي ة اكتسابه واستخدامه هو قطيعة 
لي ابستيمولوجي ة لكل  م ا له علقة بالوصف الب نوي للبني ة الل غوي ة، لأن  الت حليل الت وليدي الت حوي

 تفسيره للأبني ة الل غوي ة ينطلق من البنية العميقة و ص ولا إلى البنية الس طحي ة، وبالت الي،في 
وبناء على القواعد الن حوي ة الت ركيبي ة يكون تشومسكي قد سعى إلى بناء نظري ة قادرة على 

ن الت ركيبي والذ منذ اعتبره " يالت مييز بين الجمل الن حوي ة والجمل الل حنة اعتمادا على المكو 
بداية النّحو التّوليدي الخاصّة المميّزة للّغة، والمكوّن الذي يصيغ عليها هو طابعها 
الإبداعي ويحظى بأعلى درجات التّعقيد والتّجريد. وكانت الاعتبارات التّركيبّة أساس 
صياغة المسائل المركزيّة، والاكتساب الفطري والاستدلال عليها، بينما أنيط بالصّوت 

ن الت ركيبي مكانته إضافة إلى 2"الصّرف على أهمّيتهما دور ثانويو  ، وبهذا يضمن المكو 
ل ع ليه المنهج الاستنباطي والعقلني ة والص وراني ة والكلي ة في الن ظرية الت وليدي ة الت حويلي ة وي عو 

ن الد لالي.  3في تقويم نحوية الجمل واستقامتها دونما اعتبار أي دور للمكو 

مثيل ما تم  تناوله في الفقرة أعله، سنو ضح بالمخطط الآتي الذي يبي ن مركزي ة ولت
 :4الت ركيب في النموذج ا لأول لتشومسكي

 

                                                           
م، 0220، 8، الش روق للن شر والت وزيع، عم ان، الأردن، طمقدّمة في نظريّة القواعد التّوليديّةمرتضى جواد باقر:  1

 .28ص
م، 0221، 8، دار طوبقال للن شر، الد ار البيضاء، المغرب، طة والدّلالة العربيّة المقارنةالنّظريّة اللّسانيّ محم د غاليم:  2

 .81ص 
النّموذج ما قبل المعيار إلى البرنامج الأدنويّ: مفاهيم  اللّسانيات التّوليديّة )منينظر: مصطفى غلفان وآخرون:  3

 .082، ص(وأمثلة
 .828م، ص 8811، 8تر: حلمي خليل، دار المعرفة الجامعي ة، الإسكندرية، ط نظريّة تشومسكي اللّغويّةجون ليونز: 4
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 م.8811بنية الجملة في نموذج البنى الت ركيبي ة  :الشكل الأول (0)

 
راته الت اريخي ة، حيث تمي زت الد راسات  لل ساني ة اونظن  أن  لهذا المآل المنهجي مبر 

وتي ة والت ركيبي ة، مقابل إغفال تام لقضايا الد لالة  الأمريكي ة" باهتمامها الش ديد بالد راسات الص 
( Leonard Bloomfield( تلميذ بلومفيلد )zelling Harris) ومعلوم أن  زليج هاريس والمعنى،

نظرا  الت حليل الل غويوأستاذ تشومسكي، كان هو الآخر يرفض أي  إحالة على المعنى في 
 1لصعوبة الت حقق العلمي  من ماهية الحقائق الد لالي ة للوحدات الل غوي ة".

 الكليّ والنّحو المخصوص:النّحو  .0.0
الجمل  لذلك، كلّ نحو مرتبط بمدوّنة منيقول تشومسكي في مؤل فه البنى الت ركيبي ة:" 

 2"قبل نظريّة لسانيّة معطاة في اللّغة ويوصف بطريقة معدّة مُسبقا لكلّ الأنحاء من

نتيجة لهذا الط رح ات جهت أنظار الل سانيين نحو اكتشاف أسرار الل سان البشري 
الأمريكي  اللسانيوالوصول إلى الس مات المشتركة بين بني البشر، وصاحب هذا الط رح هو 

ن ما حتى لدراسة المظاهر  تشومسكي الذي طالت يده ليس لدراسة الن ظام الل غوي فحسب وا 

                                                           
 .22، صاللّسانيات التّوليديّةمصطفى غلفان وآخرون:     1

.Noam Chomsky say in her book which named "Syntactic Structures": That is, each 2

grammar is related to corpus of sentences in the language it describes in a way fixed in 

advance for all grammars by a given linguistic theory". Noam Chomsky: Syntactic 

Structures, Germany, Mouton, 2000, p14 
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 (Universalالن فسي ة والذ هني ة أثناء العملي ة الل غوي ة، والبحث عن القواعد العالمي ة الكلي ة 

Grammarيلي ة، و ( هو من المساعي التي حرصت على تحقيقها الن ظري ة الت وليدي ة الت ح
ل أي  نظام ث  م  إضافة إلى تفسير القدرة الل غوي ة الكامنة لدى الإنسان والتي من خللها يمكنه ت  

 نحوي مها كانت درجة تعقيده. 

لمفهوم الن حو الكلي والمخصوص، ينبغي أن نلقي أولا نظرة على مفهوم  لق  ت  ن  نوقبل أن  
 الن حو الت وليدي ومن ثم  الن حو الكلي  والمخصوص.

على طائفة من القواعد  generative grammar"يُطلق مصطلح النّحو التّوليدي 
التي تحدّد أنواعا مختلفة من أنظمة اللّغة، وبعبارة اصطلاحيّة أدّق هو طائفة من القواعد 
التي تطبق على معجم محدود من الوحدات فتولّد مجموعة )إمّا محدودة أو غير محدودة( 

                                                           

, , and especially in generative grammarterm used in linguistics Universal ( adj.n ) A." 

referring to a property claimed to be common for all languages, to demonstrate the validity 

of which is a main goal of linguistic theory. Universal grammar(UG) is the term used to 

identify the main aim of those who hold that the ultimate purpose of linguistics is to specify 

precisely the possible from a human grammar-and especially the restriction on the form such 

grammars can take. In their broadest sense, then, language universal are equivalent to the 

general design features of human language identified by some linguists under such heading 

as Duality, Creativity, reflexivness, and Displacement." David Crystal; A Dictionary of 

Linguistics and Phonetics, sixth edition, Blackwell publishing, 2008 p 504 /مصطلح كل ي
ة في الن حو الت وليدي، الذي زعم أن ها خاصي ة مشتركة في جميع عالمي: هو مصطلح ا ستعمل في علم الل غة، وخاص  

/ العالمي ي ستعمل لتحديد الهدف  تها. ومصطلح الن حو الكلي  ئيسي ة والتي تحاول إثبات صح  الل غات، وهو من بين أهدافها الر 
ة تلك -و الإنساني أو البشريالر ئيسي المعتقد لأولائك الذين يطمحون لتحديد الد قيق للشك ل المحتمل لقواعد الن ح وخاص 

القيود المفروضة على الش كل الذي ممكن أن تكون عليه هذه القواعد. إذا بمعناها الأوسع، فإن  الكلي ات الل غوي ة تعادل 
زاحة. لإسمات الت صميم العام ة لل غة البشري ة التي حد دها بعض الل غويي ن تحت عناوين الازدواجي ة والإبداع والانعكاسي ة وا

: babelfish.fr-traduction et Dictionnaire فيش:استعنت في ترجمة الن ص بمساعدة موقع بابل 

https://www.babelfish.fr  / 
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ف أن نص من الائتلافات )المكوّنة من عدد محدود من الوحدات( بحيث يمكن بهذه القواعد
 .1"في اللّغة التي يصفها النّحو formed-wellكلّ ائتلاف بأنّه سليم في صوغه 

، والن حو 2ويذهب تشومسكي في تعريفه للن حو على أن ه وصف لل غة أو نظري ة حولها 
" نظام من القواعد التي تقدّم وصفا تركيبيا للجمل بطريقة واضحة، وأكثر الت وليدي هو

مراد بالنّحو التّوليدي، وكلّ متكلّم تكلّم لّغة، يكون قد استعملها واستبطن تحديدا، وهذا هو ال
نحوا توليديا، وهذا لا يعني أنّه واعٍ بالقواعد الباطنيّة التي قد يكون استعملها أو على 
وعي بها....إنّ النّحو التّوليدي يهتمّ بما يعرفه المتكلّم فعلا، وليس ما يمكن أن يرويه 

فالن حو بهذا المفهوم هو المسؤول عن إنتاج الجمل ويهتم  بوصفها وصفا ، 3من معرفته"
دقيقا بناء على قواعد باطني ة يستنبطنها المتكل م ومن خللها يقوم بتوليد عدد لا متناه من 
الجمل وحتى بدون وعي منه، وهذا الت وليد في نظر تشومسكي هو الخاصي ة التي تشترك 

  Universal Grammarيقودنا إلى فرضي ته في إنشاء الن حو الكلي  فيها جميع البشر وبالت الي 
ي ة ن ها م عطى بيولوجي  م ستقى من الموهبة البيولوجإأو ما ي سم ى بالكل يات الل غوي ة بحيث 

النّحو الكلّي هو نظريّة اللّغات الإنسانيّة  المبنيّة داخليا، على أنّه الإنساني ة، وعليه فإن  " 
القيود مُستقى من الموهبة البيولوجيّة الإنسانيّة التي تحدّد هويّة اللّغات المبنيّة نظام من 

والن حو الكل ي عنده بهذا ، 4داخليا التي يمكن الوصول إليها إنسانيّا تحت الظّروف العاديّة"
ها ذ هنيا )الل غات الإنساني ة المبني ة داخليا( م عن لل ثافهو يحاول إماطة ا المفهوم يسلك توج 

رة كما جاء لمظهالقواعد العالمي ة التي تحكم الل غات ضمن ثنائيتي الل غة المضمرة والل غة ا
                                                           

 12م، ص 0222، 8دار الكتاب الجديد، بيروت، ط مدخل إلى اللّسانيات،محم د محم د يونس علي: 1
، ال وأصولها، واستخدامها،المعرفة اللّغويّة، طبيعتها ينظر: نوم تشومسكي: 2 قاهرة، تر: محم د فتيح، دار الفكر العربي 
 .11م، ص 8882، 8ط
م، مخبر 0281، جوان 88مجل ة علوم الل سان، عدد النّحو الكليّ عند تشومسكي وفلسفته اللّغويّة،عامر بن شت وح: 3
 .11وم الل سان، جامعة الأغواط، صلع
 .10، ص المعرفة اللّغويّةنوم تشومسكي: 4
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ويتلخّص الموقف الأساسي في النّحو التّوليدي في أنّ اللّغة تدرس لا من " في قول الزناد:
نّما من حيث ما يفهمها به النّاس  حيث كونها ظاهرة مجرّدة أو مواضعة اجتماعيّة، وا 

الدّماغ،  يستعملونها، أيّ أنّ المنشغل الأساسي يتمثّل في ما به تحلّ الملكة اللّغويّة فوي
في ثنائيّة اللّغة المضمرة واللّغة المظهرة ويمثّل التوجّه الذّهني هو ما يجعله تشومسكي 

 1"عنده

هو نظرية للحالة اللّغويّة التي يكون عليها (: "Universal Grammarوالنّحو الكلي )     
الذّهن، وللذّهن حالتان: حالة أوليّة وحالة مستقرة، فالحالة الأوليّة تعبير عن الخصائص 
الوراثيّة المشتركة بين جميع البشر بغض النّظر عن لغتهم الخاصّة التي ستفرضها عليهم 

ة للذّهن عبارة عن قواعد نحويّة عامّة الظّروف البيئيّة بعد الولادة، إذن فالحالة الأوليّ 
ومشتركة تعدّ دخلا للعمليّات التي ستنطبق للتحوّل من حالة أوليّة إلى حالة خاصّة 

على تحويل اللّغة المشتركة  Output Rulesمستقرّة، وتعمل مجموعة من قواعد الخرج 
غض الن ظر البشر ب، فالت عبير عن الخصائص الوراثي ة المشتركة بين بني 2إلى لغة خاصّة"

ة هو بحث في المبادئ الث ابتة التي تحكم الل غة أو لن ق ل  الملكة الل غوي ة  عن لغتهم الخاص 
وكيفية اشتغالها وهذا ما عب ر عنه الت عريف ''بالحالة الأولي ة''؛ أي الملكة الل غوي ة قبل تعر ضها 

ل من الحالة الأولي ة إلى الحالة  Inputلأي تأثيرات خارجي ة والتي تعد دخل  لانطلق التحو 
 3المستقر ة، والمخط ط الآتي يوضح ذلك:

 

                                                           
 21دار العربية للعلوم ناشرون، منشورات الاختلف، ص  نظريّات لسانيّة عرفنيّة،الأزهر الزناد:   1
 22م، ص 0282، 8، مؤس سة الانتشار العربي، ط اللّسانيّات وأدواتها المعرفيّةحسين بن علي الزراعي:   2
 .28ص  اللّغة ومشكلات المعرفة،ينظر: نوم تشومسكي: 3
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 .المبادئ الث ابتة المشك لة للن حو الكل ي ( الشّكل الثاّني:6)

ل للحالة الأولى )الملكة الل غوي ة( والتي هي      أم ا الن حو المخصوص فهو ناتج عن تحو 
فر بعد أن تمر  ب تجربة يكتسب الإنسان من خللها لغة محد دة فتصير عنده حالة حالة الص 

مثّل فالنّحو العربي مثلا ي، " بالنّحو المخصوصمستقر ة، والحالة المستقرة هي ما ي عرف 
بي العر -نحوا خاصا يستخلص مبادئه من ملاحظة الأقوال المنجزة عند المتكلّم السّامع

ر التي يزعم النّحو التّوليدي أنّه يمثّلها جميعا عبوهي بذلك تمثّل نموذجا للأنحاء الخاصّة 
ر الذي اعتم د ت ه النظ رية الت وليدي ة الت حويلي ة في استبطانها 1"إقامة نحو كليّ  ، وبهذا الم بر 

ة) بما في ذلك الن حو الخاص بالعربي ة( عن طريق جملة من القواعد  لنظام الأنحاء الخاص 
على بناء نحو نظري يمث ل الن حو الذ هني الموجود في ذهن والقيود الش كلي ة تكون قادرة 

" نظريّة في لغة مخصوصة تصف ما ، وبذلك يتحد د مفهوم الن حو الخاص على أن ه2المتكل م
، 3"به يكون الاقتران بين تمثيل ذهنيّ وعبارة لغويّة ويكون به تحديد الشّكل والمعنى

 :4والمخطط الآتي يوضح ذلك

 
ة بنظام لغوي خاص تمث ل نحوا  الثاّلث:( الشّكل 0) القيود والقواعد الش كلي ة الخاص 

 .خاصا

                                                           
 ، دراسة دلالية لنماذج من الروابط بين النحو العربي والنحو التوليدي،القيد التركيبي في الجملة العربيةي: منجي العمر  1

 .08م، ص 0281، 8دار التونسية للكتاب، ط
 .08ينظر: المرجع نفسه، ص 22
 .21ص  : نظريات لسانيّة عرفنيّة،الأزهر الزناد3
 .28، ص اللّغة ومشكلات المعرفةينظر: نوم تشومسكي:  4
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 وبهذا الط رح يتأك د الد ور الر يادي لتشومسكي في محاولته للبحث عن القواعد العالمي ة    
التي تنظ م الل غات من خلل نموذجه الكوني الذي عمل على مزج أو إشراك مستويات الل غة 

ش كل والآداء ن اختلفت في الا  كاملة في سبيل اكتشاف القاسم المشترك بين الأنظمة الن حوي ة و 
فهي تبقى في نظره تحت نظام واحد يسمح بتفسيرها ووصف رموزها الل غوي ة فيكون بذلك قد 

 اب البحث في قضايا الإنسان والل سان.طرق ب

 الدّلالة في النّماذج التّوليديّة التّحويليّة: -6
ن الد لالي  أغفل تشومسكي في بداية تأسيسه للن ظري ة الت وليدي ة الت حويلي ة دور المكو 
وكأن ه مضى على خطى الت حليل البنيوي  لل غة الذي يعزل المعنى عن تحليل الل غة، وكأن  

ن ما كان اختيارا منهجياً كما صر ح منجي العمري، إغفاله  ن الد لالي لم يكن صدفة وا  للمكو 
ولم يكن هذا التّهميش للدّلالة نتيجة عرضيّة للتّركيز على الشّكل في النّحو حيث يقول: "

بل كان اختيارا منهجياًّ مبدئيا عند تشومسكي حيث خصّص منذ آرائه الأولى في كتاب 
،   1"م فصلا يتناول فيه هذه القضيّة عنونه ب " النّحو والدّلالة0591 البنى التّركيبيّة

ن كان  ن الد لالي وا  وسرعان ما ات ضحت أفكاره وتوس عت مفاهيمه للقواعد الل ساني ة أدرج المكو 
إقحامه لم يهد د مكانة الت ركيب حيث بقى هذا الأخير محافظا على مركزي ته في حين أ سند 

                                                           
م هو استعمال 8811الممي زة ل" الت راكيب الن حوي ة  بيقول روبنز في م ؤل فه موجز تاريخ علم  الل غة في الغرب: أحد الجوان

حة بأمثلة من Rulesالعلقات الت حويلي ة المشك لة في صورة قواعد  ، وصف الفروق بين جمل الأنماط المختلفة والموض 
القواعد( قابلة في الأساس للت طبيق على كل  الل غات، فجمل الن في وجمل الاستفهام والجمل المبني ة  أي) الإنجليزي ة، ولكن ها

( أكثر أساسي ة تمث له الجمل الإخباري ة kernel) لنط جملة نواة transformsللمجهول قد عوملت كل ها باعتبارها تحويلت  
( John appreciate musicق من جملة مثل") جون يتذ وق الموسيقىأي أن  القواعد الت حويلي ة المختلفة تشت  ) المثبتة

ق الموسيقى جمل مثل )  does( وهل يتذو ق جون الموسيقى؟ )John does not appreciate musicجون لا يتذو 

Jhon appreciate music ? ق  من طرف جون روبرت هنري  Music is appreciate by John .والموسيقى ت ت ذ و 
 .202م، ص8881: أحمد عوض، عالم المعرفة، الكويت، نوفمبر  ، ترموجز تاريخ علم اللّغة في الغرب:  روبنز

، دراسة دلالية لنماذج من الروابط بين النحو العربي والنحو التوليدي، القيد التركيبي في الجملة العربيةمنجي العمري: 1
 .808م، ص0281، 8دار التونسية للكتاب، ط
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ن الد لالي  رة من قبل تلمذة تشومسكي، للمكو  دورٌ ثانوي مكم ل وهذا بعد اعتراضات متكر 
 ولكي نتتب ع مراحل تطو ره، ارتأينا تتب ع المخطط الآتي:

 
 .: الد لالة في الن ماذج الت وليدي ة الت حويلي ةالشكل الرابع (10)

 : الدّلالة التأّويليّة: )وتسمّى بالنّظريّة التّفسيريّة( .6.0
م مقالا بعـنوان " بنية 8822عام  فيFodor وفـودور  Katzكاتز أصدر الل سانيان     

تساءلا فيه عن موقع المعنى في   Theory of a Semantic The Structureالن ظرية الد لالية
ثمّة معان يعبّر عنها بمسـتوى صوري من الوصف نظري ة تشومسكي وفحوى نظري تهما:" 

اللّساني مختلف عن البنيّة النّظميّة يسمّى التّمثيل الدّلالي، وهذا المستوى من البنيّة 

ماذج المكون الدّلالي في النّ 
ليّة التّوليديّة التّحوي

سلك إتّجاهين 

يب من الدّلالة إلى التّرك

مثّله تيار الدّلالة 

التّوليديّة

/  ماكولي / لايكوف 
فيلمور 

لة من التّركيب إلى الدّلا

مثّله تيار الدّلالة 

التّأويليّة 

بوسطال / فودور / كاتز
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، وقد اقترحا نموذجا اعتبرا فيه 1"اللّغويّة مقترن بالبنيّة النّظميّة بواسطة قواعد الإسقاط
يتكو ن و  ؛بجهاز التأّويل الدّلاليسم ا هذا الاقتراح وقد  اللّغة جزءا نسقيا في تحليلالد لالة 

نين أساسين هما: القاموس وقواعد الإسقاط.  من مكو 

، بحيث يختلف عن المعجم، 2وهناك من يطلق عليه القواعد المعجمي ةالقاموس:  .6.0.0

ن  ل يدخل ضمن نطاق الد لالة على غرار الث اني فهو محسوب على المكو  لأن  الأو 

الت ركيبي، وي سند إلى القاموس مهم ة إعطاء المفردات تأويل دلاليا، بحيث يقوم بتحديد 

وسيلة وتمث ل المداخل المعجمي ة 3التي تحتوي عليها المفرداتالمعجميّة  inputالمداخل 

في تحديد القراءات التي ت نسب إلى المفردة المراد تأويلها، وهذه المداخل المعجمي ة 

مات قسّما السّ وقد "كاتز وفودور ''بالسّمات'' وقيود الانتقاء، اصطلح عليها كل من 

إلى سمات تركيبيّة وسمات دلاليّة، بحيث تهتّم الأولى بالتّحديد المقولي للمفردة، 

هذه  دلاليّة فتقومالمات الأصليّة و الفرعيّة للمفردة، أمّا السّمات فتميّز بين السّ 

الأخيرة بتحديد المحتوى الدّلالي للمفردة، وتكمن وظيفتها في تبيان سمات مفردة ما 

وما يجمعها أو يمنعها مع مفردة أخرى وهو ما اصطلحا عليه بالسّمات الجامعة 

                                                           
مة، ، المركز الوطني للترجسيناتراتر: عبد الرزاق بن نور، مختار كريم، دار  علم الدّلالة العرفانية،راي جاكندوف: 1

 .11،12تونس، ص.
سات دار طلس للدرا : نحو نظرية لسانية عربية حديثة لتحليل التراكيب الأساسية في اللغة العربية،مازن الوعر2

 .12م، ص8811، 8والترجمة والنشر، دمشق، ط
م، ص 0222، 8، دار توبقال للن شر، الد ار البيضاء، المغرب، ط: مدخل إلى الدّلالة الحديثةينظر: عبد المجيد جحفة3

18 ،22. 
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المحمولات)بكلّ ما يُفرّع عنه، مثل: الفعل والمانعة، أمّا قيود الانتقاء فهي تختصّ ب

ومشتقاته( ومهمّة هذه القيود تحديد ما يشترطه المحمول في المفردات التي 

 .1تساوقه"

 : قواعد الإسقاط .6.0.6

ة  2وتسمى القواعد الت فسيري ة     بالت أويل الد لالي للجملة كك ل، بحيث يت م تحصيل ومختص 
معنى الجملة استنادا إلى ضم  مدلول كل  مفردة من المفردات المشك لة للجملة إلى بعضها 

تم  يالبعض، وباعتبار المعجم حامل لدلالات الألفاظ يتم  إسقاطه في البناء الت ركيبي لكي 
ن الد  بنيا دور قد من كاتز وفو  كل  تأويل الجملة، وبهذا نجد  و رهما على إقحام المكو  لالي تص 

نة من  ن الت ركيبي، فتصير بنية الجملة مكو  وري معان يعبّر عنها بمستوى ص»في المكو 
من الوصف اللساني مختلف عن البنية النّظميّة يسمى التّمثيل الدّلالي، وهذا المستوى 

وتخضع عملي ة الضم  3«سطة قواعد الإسقاطمن البنيّة اللّغوية مقترن بالبنيّة النّظميّة بوا
 4في قواعد الإسقاط إلى ثلثة شروط، نذكرها:

 لضم  لمي ة العلقات الت ركيبي ة، بحيث يكون ا: وفيه يكون الضم  حسب س  شرط تركيبي
صاعدا انطلقا من الر موز الموجودة في قدم الش جرة التر كيبي ة، وصولا إلى المقولات 

 العليا.
 ما بينها، التي تتلءم فيالمدلولات : يتحق ق الش رط الد لالي بفرز أو انتقاء شرط دلالي

، ولنأخذ المثال الذي قد مه عبد المجيد جحفة في قوله: هناك عين إي اهبحيث لا يبقى إلا  
                                                           

 20، 28، 22ينظر: المرجع الس ابق: ص 1
 12، ص.ل التراكيب الأساسية في اللغة العربيةنحو نظرية لسانية عربية حديثة لتحليمازن الوعر: 2
 .12، 11، صعلم الدلالة العرفانيةراي جاكندوف، 3
 .22، 22، ،20، ص مدخل إلى الدّلالة الحديثةينظر: عبد المجيد جحفة: 4
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تراقبنا، فالمداليل التي تحتوي عليها هذه الجملة متعد دة، نذكرها: عين الل ه/ عين 
 العين الباصرة. الجاسوس/ عين الماء/

اعد وشرط  قيود الانتقاء: وهي ذات طبيعة تركيبي ة، بحيث تجمع بين بين شرط الضم  الص 
م، مثل: شرب الولد الماء، تمثيلها كالآتي:  1الت لؤم، وتعد  العنصر الحاسم في عملي ة الض 

 الماء شرب الولد
 اسم
 مفرد
 مذك ر
 إنسان

 عنصر أسري
 غير بالغ....

 فعل
 متعد  

 استيعاب الفم  
 سائل مشروب
 فا )+ حي(

 مف)+سائل(

 اسم
 نكرة

 شروب
 لون(-)
 طعم(-)

 

 قيود الانتقاء لقواعد الإسقاط عند كل  من كاتز وفودور.: (10جدول رقم)

 

 وبالت الي فإن  قواعد الإسقاط تربط بين البنيات الت ركيبي ة والت مثيلت الد لالي ة، والجمل التي    
الإسقاط تعتبر جمل غير نحوي ة، وتتم  هذه العملي ات داخل البني ة العميقة، لا تحترم قواعد 

 2والمخطط الآتي يوض ح ذلك:

                                                           
 .22ينظر: المرجع نفسه: ص 1
م، 8811، 8معة الإسكندري ة، ط، تر: حلمي خليل، دار المعرفة الجامعي ة، جانظرية تشومسكي اللغويةجون ليونز: 2

 .828ص
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ن  :الشكل الخامس (19) بنية الجملة الل غوي ة بعد إضافة كل  من كاتز وفودور المكو 
 الد لالي.

لإدراج  دوركاتز وفو وعليه، يمكننا القول إن  الت عديلت المنهجي ة التي اقترحها كل  من     
في ومسكي تشالد لالة في الن موذج الت وليدي الت حويلي شك لت محور المراجعة التي أجراها 

ل) ى لم(حيث أدخل الس مات الد لالي ة والانتقائي ة في المعجم بالاعتماد ع8811الن موذج الأو 
فبفضل المكوّن الدلالي أصبح كلّ تركيب لغويّ يختّص بمعنى شامل انطلاقا أعمالهما، "

من الدّلالات الفرديّة للكلمات التي تؤلّف هذا التّركيب، أي أنّه صار لكلّ مكوّن تركيبيّ 
عطاء 1"تمثيل دلاليّ خاص ن الد لالي وظيفة وصف الأشكال الت ركيبي ة وا  ، وبهذا أ سند للمكو 

اءة دلالي ة لها وهو ما ي طلق عليه بالوصف الت أويلي الد لالي، وهو ات جاه تبناه تلمذة قر 
 ( في إطار ما يمس ى بالن ظري ة الد لالي ة الت أويلي ة.كاتز، فودور، بوسطال) تشومسكي

                                                           
امعي ة ، الجملة البسيطة، المؤس سة الجالألسنيّة التّوليديّة والّتحويليّة وقواعد اللّغة العربيّةينظر: ميشال زكريا:   1

 .82م، ص 8812، 0للد راسات، بيروت، لبنان، ط،
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 :الدّلالة التّوليديّة .6.6
ن الد لالي من خلل مؤل فه ''  وم تشومسكيعنى تبن       ظاهر مأراء تلميذه في إدراج المكو 

ن الد لالي في الن ظري ة الن موذجي ة م، و0529النّظريّة التّركيبيّة  على هذا الش كل بقي المكو 
د " ، 1نظام من القواعد ترصد البنى الشّكلية المجّردة المفسّرة للأقوال ضمن لغة طبيعيّة"مجر 

نى ن ه جعل الت ركيب الش كلي سابقا للمعإوقد و جهت انتقادات لتعديلته الجديدة، بحيث 
وبالت الي يتم  تأويل المعنى الحرفي دون المعنى المقالي المرتبط بما وراء الل فظ، كما هو 

 م، فيكون بذلك قد جعل أولى اهتماماته القدرة الل غوي ة للمتكل  للذّكر والحذفالحال بالن سبة 
 .2دونما الإنجاز) الظ واهر الانجازي ة أثناء الت واصل(

 وتلمذته في الن موذج تشومسكيونتيجة لذلك ظهر تيار آخر مناهض لما أتى به     
ومكولي  ROSS وروس G.Lakoffلايكوف ات بقيادة كل من ي  المعيار أواخر الس تين

Maccowley " م على جانب يقو ويسم ى هذا الت يار المعاكس بتي ار الد لالة الت وليدي ة، بحيث
من جوانب القواعد التّحويليّة التّوليديّة ]لكنّه[ يختلف عمّا ذكره تشومسكي في كتابه 

 semantic "مظاهر النظرية النّحويّة" وهو أنّ قواعد العناصر أو المكوّنات الدّلاليّة

tnsacompo 4، وقد رك زت على الن قاط الآتية:3هي قواعد توليديّة أكثر منها تفسيريّة"نّما إ 

 .تعميق البني ة العميقة لت ق رب أكثر من الت مثيل الد لالي 
 .توسـيع العملي ة الت حويلي ة للشـتقاق من البني ة العميقة إلى البنية الس طحي ة 

                                                           
دي، لنماذج من الروابط بين النحو العربي والنحو التولي، دراسة دلالية القيد التركيبي في الجملة العربيةمنجي العمري: 1

 .821م، ص 0281، 8دار التونسية للكتاب، ط
 .21، ص مدخل إلى الدّلالة الحديثةينظر: عبد المجيد جحفة: 2
 .812، صنظرية تشومسكي اللغويةجون ليونز: 3
، مجل ة كلي ة الآداب والل غات، جامعة محم د خيضر ةالنّظريات الدّلاليّة في القواعد التّوليديّة التّحويليّ نسيمة شمام: 4

 822م، ص0282، ديسمبر 82بسكرة، ع
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  بالت مثيلت الد لالي ة.تقليص القواعد الد لالي ة الت فسيري ة وربطها 
   لي ات وصفي ة قوي ة وعلى اسـتعمال قواعد شاملة.آالتي تتطل ب  ركيز على الظ واهرالت 
 جونسون ماركو  G.Lakoffلايكوف  جورج إضافة إلى ذلك، قد تنب ه كل  من    

M.Johonson  إلى أهمي ة البعد الت جريبي في نشوء المعنى وفهمه، وقد لاحظا أن  قدرة
هه وتتحك م في تجاربه ير ولا يمكن وبالت الي تعد  شكل من أشكال الت فك ،الإنسان هي التي توج 

إغفال ذلك والانسياق وراء المفاهيم الت قليدي ة الس ائدة في تحديد المعنى التي أغفلت الفرق 
ؤية " الحاصل بين كدّ أدلالة العبارة الل غوي ة ودلالة الاستعمال أو الس ياق، ومن هذه الر 

جاكندوف أهميّة وصف هذه القدرات اللّاواعيّة عند الإنسان واعتبر ذلك من غايات 
النّظريّة التّوليديّة، لأنّ هذه القدرات اللّاواعيّة هي التي تمكّن الإنسان من التّكلّم واستعمال 

فكانت هذه الت عديلت التي أتى بها لايكوف تمس  مستوى الاستعمال في الل غة، ، 1اللّغة"
 " اشـتقاق الجملة لا يبدأ بتـوليد بنيّة عميقة نحويّة، كما هي عند تشومسكي، وبذلك فإن 

بل بتوليد بنيّة مجرّدة تعطي التّمثيل الدّلالي. ومن ثمّ تخضع هذه البنيّة إلى عدّة تحويلات 
، ومن ثم  2إدخال مفردات المعجم إلى أن يتوّصل أخيرا إلى البنية السّطحية" يتمّ خلالها

م، حيث قام بنقد 8821سنة  Charles .j. Fillmoreشارل فيلمور تطو ر هذا الت يار مع 
من خلل مقاله   Case Grammarفي نظري ته التي سم اها بنحو الحالات  تشومسكينحو 

نية العميقة واقترح ، وقد انتقد مفهوم البThe case for case الحالة للحالةالمعنون ب: 
( بطاقات دلالي ة  SNsتغل فيه مفهوم الحالات في إعطاء المركب ات الإسمي ة ) شبديل لذلك ي
 .3م8821في مقاله  ضبطهاوغيرهما من الحالات التي  المنفّذ والآداةتمي زها، مثل 

                                                           
، تقديم صلح الد ين الش ريف، منشورات علمات، م0590التّمثيل الدّلالي للجملة، منوال جاكندوف عبيدي منية: 1

 .11م، ص0282، 8مكناس، المغرب، ط
 .28م ص 8811، 0، دار الطليعة للط باعة والنشر، بيروت، طحويليّةاللّسانيات التّوليديّة والتّ عادل فاخوري: 2
 22، 18، ص م0590التّمثيل الدّلالي للجملة، منوال جاكندوف عبيدي منية: 3
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ميّز تشومسكي فيها بين أمرين في لقد عن نظري ة الحالات:"  جون ليونزيقول 
التّركيب العميق للجملة هما المسند إليه أو الفاعل والمفعول في البنية السّطحيّة، وقال: 
إنّ ذلك في الوظائف الدّلاليّة للتّركيب العميق للجملة، غير أنّ كثيرا من علماء اللّغة لم 

نسبي وقالوا: إنّ هذا الأمر شكلي و يوافقوا  على مقولة التّفرقة بين المسند إليه والمفعول 
أيضا، لأنّ تعريف المسند إليه أو المفعول يختلف من لغة إلى أخرى وبناء على ذلك 

لنا كلمه نجد أن  الر افضين ، ولو تأم  1فهما غير ذي أهميّة واضحة في تحديد معنى الجملة"
ة اختلفهما من لغ ى صواب ة إلى أخرى عللمقولة الت فريق بين المسند إليه والمفعول بحج 

؛ خاص بالمصطلحات فقط، في حين  د تفريق شكلي  في حالة ما إذا كان تفريق فيلمور مجر 
 مكانوال غير المباشر الفعل والمحور والمفعولنجد أن ه يستعمل مصطلحات من قبيل: 

، وهي مصطلحات لها علقة بالبنية العميقة وتت فق في تسميتها جميع داة والفاعلوالأ
قيقي :" التّحليل النّحوي الح، ولأهم ية هذا الت حديد يصل فيلمور إلى غاية مفادها أن  2غاتالل  

للجملة هو ذلك التّحليل الذي يكشف بصورة مقنعة عن مكوّنات كلّ جملة في أعمق 
 Agenمستوى من مستويات التّحليل النّحوي ويكشف عن الحالات النّحويّة، نحو: الفاعل 

 نجد مفردة الكتابتمزّق الكتابُ، فلو قلنا جملة:  ،place"3المكان    Instrumentaleالأداة 
ن كان هذا الت فريق شكليا  أن ها فاعل في البنية الس طحي ة ومفعول به في البنية العميقة، وا 
يغ المبنية ة في تحديد الص   بالن سبة للغات أخرى فهو في غاية الأهمي ة في الل غة العربي ة خاص 

 .لما لم يسم  فاعله

لم يخرج عن الن حو الت حويلي بمقترحه في نظري ة  فيلمورن  إوعليه، يمكننا القول 
ن ما  بالفعل ومحد داته من الحالات، أي جعل الانتقاء الد لالي واقعا تحت  اهتمالحالات، وا 

                                                           
 828ص  نظريّة تشومسكي اللّغويّة،جون ليونز: 1
 .881، ص النّظريات الدّلاليّة في القواعد التّوليديّة التّحويليّةينظر: نسيمة شمام: 2
 .828، ص نظريّة تشومسكي اللّغويّةجون ليونز: 3
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، ةسلطة الانتقاء الوظيفي، حيث كشف عن وظيفة الفعل وعلقته ببقية عناصره من الجمل
وهذا ما ي عرف في الل غة العربي ة بالعلقة الت لزمي ة)الإسنادي ة( بين الفعل وفاعله؛ إذ لاوجود 
 لفعل من غير فاعل والأمر ذاته بالن سبة للمبتدأ والخبر، فهذه الت لزمي ة تكشف عن علقته

خذها وهي تقع يت)الفعل ( ببقي ة عناصره من الجملة واختلفهم مقرون باختلف حالاته التي 
في سبع حالات، قس مها فيلمور إلى أفعال عمودي ة نحو: أفعال كوني ة، أفعال إجرائي ة، أفعال 
حركي ة، كما تتفر ع أفقيا إلى: أفعال أساسي ة، أفعال شعوري ة، أفعال استفادة، وأفعال ظرفي ة 

 1)مكانية(.

 :من مركزيّة التّركيب إلى هندسة التّوازي -0
ن الد لالي لم تشومسكي ذة أجمع تلم     على أن  الت عديلت التي قام بها في إقحام المكو 

رة،"  في النّظريّة فتتجاوز مركزي ة الت ركيب رغم الن قاش المستفيض والاعتراضات المتكر 
النّموذجيّة كان المكوّن الدّلالي مضطلعا بالتّأويل في مستوى البنية العميقة، ونلاحظ أنّ 

نُه البنيّة هذه النّظريّة ا كْم  لمُعْت رفة بالمكوّن الدّلالي جعلت إسناد التأّويل الصّوتي م 
السّطحيّة في حين جُعلت الدّلالة تضطلع بتأويل البنية العميقة في شكل قيود معجميّة 

، 2"انتقائيّة وهذا ما يدّل على استغناء تدخّل الدّلالة من نظاميّة بنية الأقوال المنجزة
ن الت وليدي على مستوى البنية العميقة كان مأزق هذه الن ظري ة، مم ا جعل والاعتراف بالمكو  

                                                           
 .11، صنحو نظرية لسانية عربية حديثة لتحليل التراكيب الأساسية في اللغة العربيةمازن الوعر: 1
  اختص  محم د غاليم بهذا المصطلح فلم نجده عند غيره، وقد أطلق عليه أيضا اسم الد لالة الت صوري ة. ينظر: محم د

-آفاق اللّسانيّات، دراسات: هندسة الت وازي وبنية الذ هن المعرفي ة، مقال منشور ضمن أعمال كتاب: غاليم وآخرون
م، 0288، بيروت، مارس 28، مركز دراسات الوحدة العربي ة، طتكريما للأستاذ الدكتور نهاد الموسى-شهادات-مراجعات

 . 18ص 
 .821-282، ص القيد التركيبي في الجملة العربيةمنجي العمري: 2
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يعطي بديل في تفسيره للعلقة بين الت ركيب والد لالة حيث  R.Jacondoff جاكندوف رأي
لا يمكن الفصل بينهما وأن ه لابد  من الر بط بين الت مثيل الد لالي والبنى الس طحي ة، وقد أشاد 

فضل وأستطيع أن أعيد ثانية أنّ الأبه تشومسكي في كتابه الل غة والمسؤولي ة، حين قال:" 
م أنّ التّركيب 0520/0529جاكندوف الذي أثبت في سنة  من بين هؤلاء جميعا... هو

، 1ت"اقترح السّطحي يلعب دورا أكثر أهميّة من التّمثيل الدّلالي عن بقيّة الأدوار التي
بداية لظهور تيار جديد منافس أثبت نفسه بجدارة ع رف  راي جاكندوففكانت ملحظات 

ر لم يصطلح عليها محم د غاليم، وهذا الت يا بتيار الد لالة الت صوري ة أو هندسة الت وازي كما
نم ا سار في فلكها يخرج عن ذهنوي ة ة لأنّ اعتبار تشومسكي اللّغة خاصيّ " ،تشومسكي وا 

ع خاصّة، ممّا وسّ ذهنيّة مفارقة أسهمت في انفتاح البحث اللّساني على علم النّفس 
، غير أن  موقف 2"معرفي تحديداً بحثا ودراية في ظلّ الاتّجاه العرفاني/ الفضاء الدّلالة 

من مركزي ة التركيب كان واضحا منذ البداية، واهتدى إلى فكرة توازي وتوافق جاكندوف 
نات الإوتي، حيث المكونات الث لث: المكون الد لالي والت ركيبي والص   ث لث ن  هذه المكو 

                                                           
  على الإطار الذ هنوي الذي سط ره تشومسكي منذ بداياته، وقد استطاعت مقاربته أن تخط   اراي جاكندوف محافظبقي

لنفسها طريقا ممي زا ضمن مقاربات مختلفة للد لالة الل غوي ة، وتتمث ل اهم إنجازاته في: اقترح  المدخل الت صو ري للد لالة 
م، البحث عن قدرات 8882م من زاوية الد لالة المعجمي ة م، معالجة تقني ة لخصائص البنية الت صو ري ة عند المتكل  8812

م، الانتقال من اقتراح 0220م، وضع الأسس العام ة المشتركة التي تقوم عليها الل غة 8880/8882عرفاني ة لملكة الل غة 
وللطلع أكثر . 0282م/ 8881تصو ر تركيبي أدنوي جديد إلى اقتراح تمثيلت هندسة موازية لل غة في علقتها بالذ هن 

، عدد 88، مجل ة الممارسات الل غوي ة، مجلد الأسس الابستمولوجيّة لنظريّة الدّلالة التّصوّريّةانظر: جدي بن صوف: 
 .22م، ص 0202، ديسمبر 22

. نقل عن: 082م، ص0221، 0، تر: حسام البهنساوي، زهراء الش رق، القاهرة، طاللّغة والمسؤوليّةنوم تشومسكي: 1
 .28صوف: الأسس الابستمولوجي ة لنظري ة الد لالة الت صو ري ة، ص جدي بن

م، ص 0202، 28ن ع01(، مجلة الل غة العربي ة، مج الدّلالة العرفانيّة )من كيف النّظم إلى كمّ التّصوّرأسماء حمادية: 2
011. 



 المدخل :                                       من مركزية التركيب إلى هندسة التوازي
 

 
23 

ن  تترابط فيما بينها لتشك ل توليفا داخليا بناء على عمل الذ هن، وليس بناء على عمل المكو 
امل فيما بينها تتعالت ركيبي وحده، فإنتاج الكلم تتشارك فيه جملة من الآلي ات الذ هني ة " 

بالتّوازي كي تبني فهمنا للعالم، وتراقب أهدافنا وأعمالنا فيه. ومن هذا التّصوّر لعمل 
وازية التي زعم جاكندوف أنّها كانت ردّة فعل على مركزيّة الذّهن، جاءت فكرة الهندسة المت

علوم العلى لنفتاح ل، ففكرة الت وازي هنا فتحت المجال لل غة 1التّركيب عند تشومسكي"
ة ... بدمج فعلي للّسانيّات في العلوم العصبيّة المعرفيّ حيث تسمح هذه الأخيرةالمعرفي ة، "

سة ين الهندسة اللّغويّة التي تفترضها هذه النّظريّة وهندالأخرى، نظرا إلى التّوافق القائم ب
، وعليه فإن  تصو ر 2"الذّهن/الدّماغ العامّة التي يتّصف بها باقي الأنساق المعرفيّة الإدراكيّة

زءا من اللّغة " التي ليست جللد لالة مبني على تتب عها في البنية الت صوري ة،  راي جاكندوف
نّما ه وبموجبها يت م معالجة مختلف المدخلت الحسي ة)  3"ي جزء من الفكرفي حدّ ذاتها، وا 

الت جارب الحسي ة( والل غوي ة، وهذه المعالجة موجودة على مستوى أوحد وهو مستوى البني ة 
يكون قد مه د  راي جاكندوف، وفي ظل  هذا التصو ر الجديد الذي ذهب إليه 4الت صو ري ة 

التي بدأت  Cognitive Linguisticsلظهور ملمح علم جديد ي عرف بالل ساني ات المعرفي ة 
                                                           

 الت وليف/ الت وليفي ةCombinatorialityفكرة مركزي ة في الل سانيات المعرفي ة : Cognitive Linguistics  وقد تم  طرحها
ة في مؤل فه أسس الل غة ) (، حيث ارتبطت هذه الفكرة Foundation of Languageفي كتابات راي جاكندوف خاص 
(. ومن ثم  فهي تطرح مسألة دمج البحث الل ساني في Brainبالمنحى الذ هني فهي تفس ر كيفي ة عمل الل غة في الد ماغ )

الأشمل، وبناء على ذلك يتم  تعريف الت وليفي ة على أن ها: بناء المتكل م عددا كبيرا وغير  Theory of mind نظري ة الذ هن
محدود من الأقوال، طولها غير محدود انطلقا من مخزون الكلم أو من الجمل المخز نة في الذ اكرة طويلة المدى. ينظر: 

-مقال منشور ضمن أعمال كتاب: آفاق الل ساني ات، دراسات، للّغويّةالتّرابط الذّهني بين المستويات اتوفيق قريرة: 
 .12تكريما للأستاذ الدكتور نهاد الموسى، ص-شهادات-مراجعات

 .828توفيق قريرة: المرجع نفسه، ص1
-راساتد، مقال منشور ضمن أعمال كتاب: آفاق الل ساني ات، هندسة التّوازي وبنية الذّهن المعرفيّة: محم د غاليم:  2

 .20تكريما للأستاذ الدكتور نهاد الموسى، ص-شهادات-مراجعات
 .11محم د غاليم: المرجع الس ابق، ص  3
 .011أسماء حمادية: مرجع سابق، ص ينظر:  4
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تتشك ل وتتبلور في كتابات بعض الل سانين، نذكر على رأسهم راي جاكندوف الد لالة الت صو ري ة  
 )الاستعارات التي نحيا بها(  ومارك جونسونG.Lakoff ليكوف م، 8812/8888

M.Johonson8812 ،نظرية الأفضية الذ هني ة(  فوكيونييهم( G.Fauconnier8812م ،
 Tallmyم، وطالمي) الد لالة العرفاني ة( R. Langacker0519   )الن حو المعرفي( لانقكير
م، وغيرهم من الل غويين الذين ات جهوا إلى دراسة الد لالة  ضمن سيرورة : الل غة، الواقع 0222

 والذ هن، وهذا كانت نتيجة تجاهل الحدود المنهجي ة بين العلوم وتلفيها.

ن الد لالي في المباحث الت وليدي ة الت حويلي ة في جميع مراحلها      وبهذا يمكننا القول إن  المكو 
رح الن ور ابتداء من طلم يخرج عن نطاق الد ور الثانوي الذي أسند إليه، وأن ه قد رأى وجه 

راي جاكندوف الذي رفض الفصل بين الت ركيب والد لالة، وأن  الت مثيل الد لالي ليس حكرا 
على البنية العميقة فقط، بل إن  ربطه بالبني ة الس طحي ة أكثر أهمي ة لأن ه متعل ق بالأبنية 

 عد   يثلالة الت صوري ة، حالمنجزة، وفي إطار هذا الط رح نتج انبثاق تي ار جديد هو تيار الد  
نا من البني ة الت صو ري ة، والتي بدورها تضم  مختلف تجاربنا وتبني فهم االبنية الد لالية جزء

للعالم، وعلى مستواها تتم  معالجة جميع المدخلت الحسي ة الحركي ة والمعارف الفكري ة 
وليدي بثق من كنف الت يار الت  الل غوي ة، ونحن نعتقد بأن  لهذا الطرح العلمي الجديد الذي ان

الل غة.                                            ي دراسةاح على العلوم البيني ة فالت حويلي مبرر اته العملي ة والمنهجي ة وهو بداية الانفت
.



 

 

 

 
 الفصل الأوّل

ة: قراءة في المفاهيم والآليات التّداوليّة والمعرفيّ 
 والأسس.

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 المـــبحث الأول:
 .المفاهيم الأساسيّة للتّداوليّة

 تمهيد
 الأساسي ة للت داولي ة. المفاهيم-8
 الت داولي ة. مفهوم 8-8
 الت داولي ة لغة. 8-8-8
 الت داولي ة اصطلحا. 0-8-8
 .الجهاز المفاهيمي للت داولي ة 0-8
 الفعل الكلمي. 8-0-8
 الافتراض المسبق. 0-0-8
 الأقوال المضمرة. 2-0-8
 الإنجاز. 2-0-8
مني ة لكشفالآلي ات الت داولي ة في ا 2-8  .عن المعاني الض 
 الت أويل الت داولي. 8-2-8
 مبدأ الاستلزام الحواري عند بول غرايس. 0-2-8
 الأفعال المباشرة وغير المباشرة عند سيرل. 2-2-8

ل.  نتائج المبحث الأو 
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 تمهيد:

ا وغدا مجالا خصبا أثار قضاي ،حظي الد رس الت داولي الحديث باهتمام الكثيرين    
..، حيث .لافتراض المسبق، الأقوال المضمرةمحوري ة من قبيل أفعال الكلم، الإحالة، ا

 ،باطها بالمقاموارت الل غوية عابيرالت  صدق تحر ي ات جه رواد الت داولي ة في بدايتهم إلى 
ن ؤلاء نجد أوستينظرية الأفعال الل غوية أو أفعال الكلم ومن ه اسمعليها  وأطلقوا

وسيرل، لت تجه بعد ذلك التداولية في مرحلة متقدمة إلى دراسة الخطاب وملبساته، 
غة العادية مدونة دراستهم، أين اهتدوا إلى قضايا ملموسة م ست الت واصل متخذين من الل  

ة فيما يتعل ق بالأقوال المضمرة ومقاصد المتكلم ين العادي، السامع  وكذا وصول ،خاص 
الاستلزام، و  ،والاقتضاء ،والمرجع ،عتناء بالإحالةا إلى المعنى المقصود، فنتج عن ذلك

سنقد مه في  وهو ما عرف بلساني ات الت داول،هذه القضايا مه دت لظهور مشروع فعلي ي  و 
 هذا المبحث بشيء من الش رح والت فصيل.

 

 المفاهيم الأساسيّة للتداوليّة: -0

 التداوليّة:مفهوم  .0.0
 :التّداولية لغة .0.0.0

والذي  pragmaإلى الأصل اليوناني  Pragmatique1 التّداوليّةيعود مصطلح 
ل استعمال له للفيلسوف )  W.Charels(تشارلز موريسيعني العمل، ويرجع أو 

                                                           
 ينبغي أن نشير إلى أن التداولية هي الترجمـة العربيـة للمـصطلحين الأجنبيـين الإنجليـزيPragmatics والفرنس 

la Pragmatique  على التوالي، ولـيس ترجمـة للمـصطلح الفرنسيLa Pragmatism  لأن هذا الأخير يعني

ليّة عند العلماء التداو الفلسفة النفعية الذرائعية بينما يعني الأول هذا الاتجاه التواصلي الجديد. مسعود صحراوي: 
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Morris  لعلمات الإطار العام لعلم حيث قد م له تعريف في سياق تحديده ل
(Semiology)،  وذلك في مقال له رك ز فيه على مختلف الت خص صات التي تعالج الل غة

الج التداولية جزء من السيمائية التي تع )التركيب والدلالة والتداولي ة( ليصل إلى أن  
 .1العلقة بين العلمات ومستعمليها

مفهوم ه بأنّ :" لباتريك شارودو ودومينيك مانغونوونجده في معجم تحليل الخطاب     
لّسانيات ال استعمل اسما )التّداوليّة( كما استعمل صفة )مقاربة تداوليّة( وهو فرع من

ن المكوّ الكلامي، والمكوّن السيميائي،  و ، ويهتم بالمكون أو تيار يدرس الخطاب
(، حيث قسّم  Ch. Morris 1938الّتركيبي، وهذا المفهوم أحدثه تشارلز موريس )

دراسة علاقة لتّركيبي الذي يهتمّ با مّة إلى ثلاثة مستويات: المستوى اللّغة بصفة عا
يميائي الذي يدرس علاقة العلامات بالواقع، سّ ال، والمستوى العلامات بعضها ببعض

، 2"والمستوى الّتداولي الذي يعنى بعلاقة العلامات بمستعمليها وكذا دراسة نتائجها

                                                           

يروت، ، دار الط ليعة للط باعة والن شر، بالعربي العرب، دراسة تداوليّة لظاهرة الأفعال الكلاميّة في التّراث اللّساني

 .81م، ص 0221، 8ط

م، 8812، تر: سعيد علوش، مركز الإنماء القومي، الرباط، المغرب، د.ط، المقاربة التداوليةفرانسواز ارمينكو:  1

 80ص 
2La pragmatique : notion employeeaussi bien comme (nom) et dont " une approche 

pragmatique "que comme (adjectif) pragmatique la valeur est très instabel: elle permet 

de designera la fois une sous-discpline de la linguistique, un certain courant d'etude du 

discours; ou la pragmatique plus largement certain conception du langage… employée 

comme adjectif peut spécifier un composant de langue; a cote de composant sémantique 

et du composant syntaxique ; cette notion est issue de la tripartition de (C.Morris1938) 

qui distinguait trois domaine dans l'appréhension de tous langue qu'elle soit formelle 

ou naturelle : 1- la syntaxe; qui concerne la relations des singe aux autres. 2-la 

sémantique; qui traite de leur relation avec la réalité. 3- la pragmatique qui s'intéresse 
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نة للس يميولوجيا التي ترت أحد ذلك الت داولي ة في بداياتهالتكون ب كز على الفروع المكو 
 ثلثة مكونا ت: علم التراكيب، الد لالة، والت داولي ة.

ل  يل( فهو لا يخرج عن معان في أصله العربي )د و أم ا مصطلح التد اولي ة التحو 
ذناه ختداولنا الأمر، أوالت بدل، والانتقال من حال إلى حال،  فقد جاء في لسان العرب:" 

بالدّول، وقالوا دواليك أي مداولة على الأمر...ودالت الأيّام أي دارت، واللّه يداولها 
ر بيننا، العمل والأم بين النّاس، وتداولته الأيدي أخذته هذه المرّة وهذه مرّة، وتداولنا

آخر واندال القوم، إذا تحوّلوا من مكان إلى "، 1"بمعنى تعاوناه فعمل هذا مرّة وهذا مرّة
مكان، ومن هذا الباب، تداول القوم الشّيء بينهم: إذا صار من بعضهم إلى بعض، 
نّما سميّا  والدَّولة والدُّولة لغتان، ويقال بل الدُّولة في المال، والدًّولة في الحرب، وا 
بذلك من قياس الباب، لأنّه أمر يتداولونه، فيتحوّل من هذا إلى ذاك ومن ذاك إلى 

 2هذا."

                                                           

aux relations des singes avec leur utilisateurs ; à leur emploi et leur effets. Patrick 

(charaudeau) ; Dominique (maingueneau): dictionnaire d'analyse du discours, 

Edition du seuil, 2002, p454. 

 تعد دت الت سميات العربية المقابلة للمصطلح الأجنبيPragmatique تيك والبرجماتي ة فقيل البراغماتي ة والبراغما

ولبرجماتيك، وليس بين هذه الاصطلحات فرق ب عد ها نقل حرفيا للكلمة الأجنبي ة، وقيل الت داولي ة، المقامي ة، الوظيفي ة، 

بيت  ،في اللّسانيّات التّداوليّة مع محاولة تأصيليّة في الدّرس العربي القديمالذ رائعي ة، الن فعي ة". خليفة بوجادي: 

 .21م، ص0228، 8الجزائر، ط الحكمةـ،

، 010/ص 88م، 8882، 2، دار صادر، بيروت، طلسان العربه(: 188أبو الفضل جمال الدين ابن منظور) 1

012. 

من 8888، 0، تحقيق وضبط محم د هارون، دار جيل، بيروت، لبنان، طمقاييس اللغّة ه(:281أحمد ابن فارس)2

 .282/ ص 0ج
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دول دالت له الدّولة، ودالت الأيّام، بكذا، في معجم أساس البلغة، فيقول:"  أم ا    
وأدال اللّه بني فلان من عدوّهم، جعل الكثرة لهم عليه، وأديل المؤمنون على 
المشركين يوم بدر وأديل المشركون على المسلمين يوم أحد واللّه يداول الأيّام بين 

هر دول وعقب ونوبّ، وتداولوا الشيء بينهم، النّاس مرّة لهم ومرّة عليهم، والدّ 
 .1والماشي يداول بين قدميه، يراوح بينهما"

ل والت نقل الذي يستوجب وجود      وعموما لا يكاد يخرج مدلول )ال د و ل( عن الت حو 
ل والانتقال، فكذل الل غة  كأكثر من حال، ووجود أكثر من طرف مشارك في فعل الت حو 

عبد  طهن )المتكل م والمخاطب( لإنشاء فعل الت واصل على حد  قول يتحتاج شريك
إنّ الفعل )تداول( في قولنا: تداول النّاس كذا بينهم، يفيد معنى: تناقله : " الرّحمان

                                                           
تح: محم د باسل عيون السود،  ،أساس البلاغةه(: 121أحمد الز مخشري ) أبو القاسم محمود بن عمرو بن 1

 .222/ ص 8، ج8منشورات دار الكتب العلمي ة، بيروت، لينان، ط

  وضع طه عبد الرحمان لفظة" الت داولي ات مقابل للمصطلح الأجنبيPragmatique حيث يقول:" ...فإن ي ،

التي صادفتها آنذاك بالت ميي ز بين الت ركيب والد لالة  Pragmatiqueمقابلم في  8812وضعت هذا المصطلح منذ

 Pragmatiqueوالت داول على المستوى المنطقي... وهي أن  الت داول أفضل كلمة يمكن استعمالها لمقابلة لفظة 

ليل التداولي لتحا... بينما الت داول نجد فيه المعنى التفاعلي ونجد فيه أيضا معنى الممارسة". ذهبية حمو الحاج: 

ل، ماي للخطاب السياسي ، جامعة مولود معمري، 0222، منشورات مخبر تحليل الخطاب، دار الأمل، العدد الأو 

. وقد "تبناه الدكتور أحمد متوكل واستعمله فلقي استحسان المختصين الذين تداولوه في محاضراتهمـ 021ص

م، جامعة الجزائر، 0222جانفي،  81جل ة الل غة والأدب، العدد ، مالتداولية اللسانيّةوكتاباتهم". الطاهر لوصيف: 

محاولة  في اللّسانيّات التّداوليّة مع. كما وصفه "لدكتور الجيللي دلاش بالخف ة والسلسة". خليفة بوجادي: 1ص

ل ترجمتها   بعلم الت خاط21، ص تأصيليّة في الدرس العربي القديم ضا ب معتر . أم ا محم د محم د علي يونس ففض 

على الت رجمات الأخرى )ال ذرائعي ة، الن فعي ة، الت داولي ة( ...ودليله على ذلك أن  الغربيين يفس رونه على أن ه علم 
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 (، لم ا فيهلدّورانا( مرادفا لفعل  )التّداول، كما جعل فعل )1النّاس وأداروه بينهم..."
، 2والتنق ل، نحو قولهم: دار على الألسن؛ أي جرى عليهامن معنى الحركة والجريان 

المتلقي في إطار و  فكذلك الل غة تجري بين الن اطقين بها، وت تداول الكلمات بين المتكلم  
على الت داولي ة أكثر من  Pragmatiqueيست قر مصطلح  ، وبهذا المفهومتواصلي معي ن

                                                           

ل تسميته  the science of useالاستعمال  بعلم الاستعمال، وان كان يحب ذ علم الت خاطب".  Pragmaticsويفض 

م، 0221، 8، دار الكتاب الجديدة، بيروت، طعلميّ الدّلالة والتّخاطبمقدّمة في ينظر: محمد محمد يونس علي: 

 .1ص 

م، ص 8882، 0، المركز الث قافي، الدار البيضاء، المغرب، طتجديد المنهج في تقويم التّراثطه عبد الر حمان:  1

022. 

 022/ 022ينظر: المرجع نفسه: ص  2
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 ...الن فعي ة، وعلم المقاصد والذرائعية ةوالاستعمالي   المقابلت الأخرى كالبراغماتي ة
 وغيرها من المصطلحات.

 التداوليّة اصطلاحا: .0.0.6

                                                           
  ر لكثير من الباحثين بمصطلح البراغماتي ة أو الن فعي ة، وهذا الأخيعند الحديث عن التد اولي ة نجدها تتداخل عند ا

هو تي ار فلسفي ظهر في أمريكا وتطور في أواخر القرن الت اسع عشر، يقوم على مبدأ الإفادة، وأو ل من أطلق عليه 

 w. James، وطو رها وليلم جيمس CH. Pearce  ((1839-19145اسم البراغماتي ة هو تشارلز سندرس بيرس

لتّداوليّة االذي حظيت كتاباته باهتمام كبير في الأوساط الفلسفي ة". ينظر: آن ربول وجاك موشلر:  1842-1910))

تر: سيف الد ين وغنوس ومحم د الش يباني، مراجعة: لطيف زيتوني، المنظمة العربي ة  اليوم علم جديد في التّواصل،

 .01،08م، ص0222، 8للت رجمة، بيروت، لبنان، ط

  د الدكتور عبد الرحمان الحاج صالح بهذا المصطلح، حيث نجده يستعمله في كتاباته، خاصة في كتاب تفر 

 الخطاب والت خاطب.

  الذ رائعي ةpragmatism هناك خلط شائع بين اتجاهين متباينين هما التداولي ة :pragmatic  والذ رائعي ة

pragmatism ل مداره حول تح ليل الل غة باعتبارها فعل وقصدية وسياقا كلميا، أم ا الاتجاه الث اني فالاتجاه الأو 

والأخير فعبارة عن ات جاه فلسفي، انتشر في أمريكا يسل م بأن  المعيار الوحيد للحقيقة هو فاعلي تها ومنفعتها". جواد 

 من الهامش. 22م ص 0282، 8دار كنوز المعرفة للن شر والت وزيع، ط ،التّداوليّة أًصولها واتّجاهاتهاختام: 

  اقترح هذا المصطلح كل من محم د لطفي الزليطي ومنير الت ريكي، حيث يقولان:" والذي دعانا على اختيار هذا

في  Into nationalityينبني أساسا على القصد والمقصدي ة   pragmaticsالمصطلح دون غيره هو أن  مفهوم 

بعلم الد لالة، فيجوز قياسا أن نطلق على  Semanticsبعدها الاجتماعي. كما أن نا إذا أقررنا بمشروعي ة ترجمة 

pragmatics مصطلح التداولية في الدراسات العربية المعاصرة بين التلقي لم المقاصد". بن عيسى عبد الحليم: بع

جزائر ، جامعة احمد بن بلة، وهران، الت الاجتماعية والإنسانيةالأكاديميّة للدراسا-قراءة تحليلية نقدية-والتأسيس

 21م، ص0281، جوان 02العدد 
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عرفت الت داولي ة في بداياتها تشويشا وضبابية في تحديد مفهومها ومجالات اهتمامها     
وافد العلمي ة والفلسفي ة ، وذلك أن ها في أصل تشك لها الن ظري اتكأت على مجموعة من الر 

لك لاتزال التّداوليّة درسا غزيرا جديدا، إلّا أنّه لا يمتلذلك نجد فرانسواز ارمينكو يقول:" 
، لذلك نجد اختلفا في تعريفها من باحث لآخر، كونها مدينة لعدد 1حدودا واضحة"

ليس للدرس التداولي المعاصر مصدر واحد انبثق من الت يارات والن زعات الفلسفي ة، "
عت مصادر استمداده إذ لكل مفهوم من مفاهيمه الكبرى حقل معرفي منه، ولكن تنو 
)الأفعال الكلامية( مثلا مفهوم تداولي منبثق من مناخ فلسفي عام  انبثق منه في

هو تيار "الفلسفة التحليلية" بما احتوته من مناهج وتيارات وقضايا، وكذلك مفهوم 
وأما نظرية الملاءمة   Grice)نظرية المحادثة( الذي انبثق من فلسفة بول غرايس

وهي لا تشير إلى نظري ة " ،2"...حم علم النفس المعرفي، وهكذافقد ولدت من ر 
مخصوصة بقدر ما تشير إلى تقاطع تيارات مختلفة تشترك في عدد من الأفكار 

                                                           
  إن  الت داوليات مقاربة وجدت لبداياتها منشأ في حضن فلسفة الل غة العادي ة، وهذا الت يار الفلسفي الذي نشأ مع رواد

، Strawson، وستراوسن Wittgensteinن ، وفجنشتايRussell، وراسل Fregeالفلسفة والمنطق أمثال: فريج 

 ل، وبارهليCarnapوكارناب 

Bar-hillel ... معارف والعلقاتهؤلاء وغيرهم الذين حاولوا الت مهيد لتداولي ات نظري ة انطلقا من فكرة ال 

، 0حديث، طال: تنسيق وتقديم حافظ اسماعيلي علوي، عالم الكتب التّداوليّات علم استعمال اللّغة الاجتماعي ة..."

 81م، ص 0282إربد، الأردن، 

 2، ص المقاربة التداوليةفرنسواز أرمينكو:  1

 81، صالتداولية عند العلماء العربمسعود صحراوي:  2
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، وهذه الاختلفات راجعة إلى تداخل التد اولي ة مع كثير من العلوم، وعموما 1الفاعلة"
 الت داولي ة بأن ها:تعر ف 
مذهب لساني يدرس علاقة النشاط اللّغوي بمستعمليها وطرق " :لتداوليّةا    

وكيفيات استخداـم العلامات اللّغوية بنجاح والسياقات والطبقات المقامية المختلفة 
التي ينجز ضمنها الخطاب، والبحث عن العوامل التي تجعل من الخطاب رسالة 

 اجحة" والبحث في أسباب الفشل في التواصل باللّغاتتواصليّة "واضحة" و"ن
، ويراعي هذا الت عريف العلقة التي تجمع بين العلمات ومستعمليها أثناء 2"الطبيعية

زمة التي من شأنها أن تجعل التواصل ناجحا  الخطاب، وكذا البحث في الش روط الل 
 بين المتكلمين.

ل، فيقول:"  صلاح فضلويورد      أنّها ذلك بتعريفا للت داولي ة يت فق نسبيا والتعريف الأو 
قبولة مالمجال الذي تركّز مقارباته على الشّروط اللّازمة لكي تكون الأقوال اللّغويّة 

، في حين نجد 3مة في الموقف التّواصلي الذي يتحدّث فيه المتكلّم"ئوناجحة وملا 
 خاصيتي الاستعمال والت واصل، نذكر منها:معظم التعريفات الأخرى تتقاطع في 

 :4"تدرس العلاقات بين الأشكال اللّغويّة ومستعمليها"  التّداوليّة 

                                                           
، تر: عبد القادر المهيري وحم ادي صمود، دار سيناترا، معجم تحليل الخطابباتريك شارودو ودومنيك مانغونو:  1

 222م، ص 0221تونس، المركز الوطني للت رجمة، 

 1، صالتداولية عند العلماء العربمسعود صحراوي:  2

 01م، ص 8882، 8، الش ركة المصري ة العالمي ة، لوجمان، القاهرة، طبلاغة الخطاب وعلم النّصصلح فضل: 3
4"Pragmatics is the study of the relationships between linguistic forms and the users". 

George yule: pragmatics, oxford university press  

1996,p04                                                                          
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 ين باستعمال اللّغة، وتهتمّ بقضيّة التّلاؤم ب ىعنتلك الدّراسة التي تُ :" التّداوليّة
 1..." التّعابير الرّمزيّة والسياقات المرجعيّة والمقاميّة

 هي دراسة في شرائط استعمال اللّغة، أو أنّها دراسة للمعنى التّواصلي " :التّداوليّة
أو معنى المرسل في كيفيّة قدرته على إفهام المرسل إليه بدرجة تتجاوز معنى 

 .2ما قاله"
 ترجمة للمصطلحين " :التّداوليّةPragmatics الإنجليزي وPragmatique 

 3"الفرنسي، وهو دراسة اللّغة في حال الاستعمال
 الدّراسة أو التّخصص الذي يندرج ضمن اللّسانيات ويهتم أكثر :" التّداوليّة

 4"باستعمال اللّغة في التّواصل
ومن الت عريفات الس ابقة يمكننا القول أن  الت داولي ة تعنى بدراسة الل غة أثناء     

الاستعمال، فهي ترك ز على مستعملي الل غة وتراعي ظروف استخدامهم لها، وذلك 
بالنظر إلى سياق تلفظهم، وكذا الاهتمام بقصد وتأويل كل من المتكل م والمتلقي، وبيان 
شروط إنتاج الحدث الل غوي والعوائق التي تمنعه من ذلك، معالجة بذلك ما يسم ى 

                                                           
، 8، تر: صابر حباشة، دار الحوار للن شر والت وزيع، طإلى غوفمانالتداولية من أوستين فيليب بلنشيه:  1

 .81م، ص 0221سوريا،

، 8ن، ط، دار الكتاب الجديد، لبنامقاربة لغويّة تداوليّة، استراتيجيّات الخطابعبد الهادي بن ظافر الش هيري:  2

 .00م، ص 0222

، 8مداخل ونصوص، دار صفحات للد راسات والن شر، دمشق، سوريا، ط التّداوليّة والحجاج،صابر الحباشة:  3

 .88م، ص 0221

 .88، 81، تر: صابر حباشة، ص التّداوليّة من أوستين إلى غوفمان ه:فيليب بلنشي   4
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غة في "دراسة اللّ بالإخفاق الت واصلي، ومن هنا يبقى أقرب تعريف للت داولي ة هو: 
 .in interaction"1لتواصل أو في ا In useالاستعمال 

 الجهاز المفاهيمي للتّداوليّة: .0.6
تقوم الل سانيات الت داولي ة على مجموعة من المفاهيم الإجرائي ة الأساسي ة تعرف ب:     

 الفعل الكلمي، الافتراض المسبق، الأقوال المضمرة، الإنجاز أو الحمولة الانجازي ة:
ي ف نموذج ارتبطول رو اد الت داولي ة بناء حا  :Acte locutoireالفعل الكلامي .0.6.0

 بداياته بشروط صدق الت عابير وارتباطها بالمقام فيما يسمى بنظري ة أفعال الكلم

                                                           
، دار المعرفة الجامعي ة، كلي ة الآداب، الإسكندرية، آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرمحمود أحمد نحلة: 1

 .80م ص 0220

Act locator :لفعل ا: من المصطلحات الغربي ة الوافدة إلينا، و قد ت رجم إلى عدة مقابلت عربي ة نذكر من بينها

كلمات كيف ننجز الأشياء بال -أفعال الكلام العامة جون أوستين:، وهو الأكثر استعمالا ونجده في كتاب : الكلامي

محمد حسين في مؤلف  الفعل الخطابي، 828ن 802م، ص 0221، 0، تر: عبد القادر قنيني، إفريقيا الشرق، ط

، 821م، ص 0282، 8الأسس والنماذج والمفاهيم، منشورات الاختلف، ط نظرية النحو الوظيفي،: مليطان

، تر: عبد التداولي والسياق استقصاء البحث في الخطاب الدلاليالنص : فان ديكحيث نجده عند  والفعل اللغوي

في مؤلفه:  المبخوت شكريالذي اعتمده  والعمل القولي، 022الى022، ص0222القادر قنيني، إفريقيا الشرق، 

بعدها، وهناك  وما 08م، ص0282، 8، دار الكتاب الجديد المتحدة، طمراجعات واقتراحات-دائرة الأعمال اللّغويّة

ن تعددت الت سميات فإن المقصود واحد.  مقابلت أخرى لا يتسع المقام لذكرها كل ها، لكن وا 

  وهي نظري ة أس س لها أوستينAustin  وقام ببنائها سيرلSearle  باحثون -أطوار أخرى–ليوس ع مجالها في

دة، لط بيعة لا تنقل مضامين مآخرون. وتقوم هذه الن ظري ة على فرضي ة أساسي ة مفادها أن  الجمل في الل غات ا جر 

ن ما تؤد ي وظائف تختلف باختلف السياقات والمقامات، كأن تفيد طلبا أو سؤالا أو وعدا أو غيرها مم ا يحق قه  وا 

 Théorieالس لوك الل غوي من فعل. ووفق هذا الت صو ر ستشك ل كل  نظرية تخص  الل غة جزءا من نظرية عام ة للفعل 
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، فقد J.Austin( 8822-8888) جون أوستينوضع أسسها الل غوي البريطاني 
ذا الخارجي، لأن  ه ون وظيفة الل غة مجرد وصف للعالمرفض هذا الأخير بأن تك

ضي ق مجالها الواسع وعمل على دحض كل تحليل لغوي يقوم على  الوصف*
نشاء تصورات المنطق الوضعي، و" اعتبر أنّ إحداث التّلفّظ هو إنجاز لفعل وا 

 .1"لحدث

كلّ ملفوظ ينهض على نظام شكليّ دلالي إنجازي تأثيري، ": هو والفعل الكلامي    
إلى  locators Actsوعلاوة على ذلك يعدّ نشاطا ماديا نحويا يتوسّل بأفعال قوليّة 

)كالطلب والأمر والوعد والوعيد ...(  Acts illocutoirsتحقيق أغراض إنجازيّة 
                                                           

de l'action أن  المتكل م يحق ق أو ينجز عبر العملي ة الت واصلي ة فعل أو عمل تماما كما هو الحال في الأفعال  ذلك

د أداة تمثيلي ة،  ور أصبحت الل غة بعدما كانت مجر  ية." فل وجود البت ة لملفوظ لا ينجز فعل". وبنفس التص  غير الل غو 

م  صرف الن ظر في الد راسات الت داولي ة من الكلمة أو الجملة فضاء تمارس فيه حيوي ة العناصر الانجازية. ومنه ت

كوحدات تحليلي ة إلى وحدة الفعل" باعتبارها الوحدة الأساسي ة الصغرى التي تقوم عليها العملي ة الت واصلي ة". عبد 

 .00، 08، ص ما التّداوليات: التداوليات علم استعمال اللّغةالسلم إسماعيل علوي: 

  مه دت محاضرات جون أوستين الاثنا عشر التي أ لقيت في جامعة هارفاردHarvard  لظهور نظرية أفعال

كيف نفعل الأشياء  How to do things with wordsفي كتاب تحت عنوان "  8820الكلم، ون شرت عام 

 :، ينظرQuand dire c'est faireم ب: 8812بالكلمات؟ وقد ت رجمت إلى الفرنسية سنة 

Voire : Patrick Charaudeau Dominique Maingueneau : Dictionnaire D'analyse Du 

Discours, édition du seuil, février 2002, paris, p 16      
 رأى جون أوستين أن  وظيفة الل غة لا تقتصر على وصف وقائع العالمstate of affaire  وصفا إم ا يكون صادقا

م ا كاذبا، وأطل  .22ينظر: محمود احمد نحلة: ص Descriptive fallacy. .ق عليه اسم المغالطة الوصفي ةوا 

م، ص 8888تر: عبد القادر قنيني، إفريقيا الشرق، الدار البيضاء،  نظرية أفعال الكلام العامّة،جون أوستين:  1

81. 
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 (يّ ) كالرّفض والقبولتخصّ ردود فعل المتلق  Act perlocutoiresوغايات تأثيريّة 
ومن ثمّ فهو فعل يطمح إلى أن يكون فعلا تأثيريا؛ أي يطمح أن  يكون ذا تأثير في 

، وهذا الفعل هو ناتج 1"المخاطب، اجتماعيا أو مؤسّساتيا، ومن ثمّ إنجاز شيء ما
عل " أي الفعن فعل قصدي وخاضع للمواضعة  والاتفاق الاجتماعي، فيكون بذلك 

L'acte الوحدة الأوليّة لكل تفكير تصوري، حيث تستعمل لتمثيل الفكر، فإنّه  هو تلك
وبه يكون التواصل والتفاعل اللغويين،  2لا وجود لملفوظ إلا وهو تجسيد لإنجاز الفعل"

في آخر مرحلة من مراحل بحثه إلى تقسيم الفعل الكلمي الكامل  أوستينوقد قام 
Acte de discourse integral 3إلى ثلثة أفعال فرعي ة: 

: " يراد به إطلاق الألفاظ في جمل مفيدة ذات بناء Act locatorأ/ فعل القول: 
نحوي سليم وذات دلالة. ففعل القول يشتمل بالضرورة على أفعال لغويّة فرعيّة، وهي 
 المستويات اللّسانيّة المعهودة: المستوى الصّوتي، المستوى التّركيبي، والمستوى

، يمكن أن يفهم معنى الجملة ولكن لا ندري: أهي إخبار إنّها ستمطر: مثللالي. الد  
بأن ها ستمطر، أم تحذير من عواقب الخروج في الرحلة، أم أمر بحمل المظل ة...إلا  

 بالر جوع إلى قرائن الس ياق لتحديد قصد المتكل م أو غرضه من الكلم.

                                                           
 28/12، ص تداوليات علم استعمال اللّغةحافظ إسماعيل علوي:  1

، مجل ة فكر ونقد، موقع محمد الجابري الالكتروني، نقل عن: محم د بلقاسم، التلفظ والإنجازعبد السلم اسماعيلي: 2

، 2يد، عمجل ة مقالميكانيزمات الاشتغال الذّهني في فهم وتأويل الخطاب، مقاربة معرفيّة تداوليّة، محم د بكاي: 

 21م، ص0280ديسمبر 

، دراسة منشورة ضمن كتاب )التداوليات علم المفاهيمي للدرس التداولي المعاصرفي الجهاز مسعود صحراوي:  3

م، ص 0282، إربد، الأردن، 0استعمال اللغة(، تنسيق وتقديم: حافظ إسماعيل علوي، عالم الكتب الحديث، ط

10. 
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، 1في مؤل فاتهم نذكر منها: ال فعل الل غوي وقد س مي  بعد ة تسميات، تداولها الدارسون
 4والفعل الخطابي. 3، الفعل الل فظي2العمل القولي

: وهو الفعل الإنجازي الحقيقي، إذ  :Acte illocutoirsب/الفعل المتضمّن في القول
 أن ه عمل ينجز بقول ما، وهذا الصنف من الأفعال هو المقصود من الن ظري ة برم تها.

فه وقد      مفهوم تداولي إجرائي يتعلّق برصد جملة من بأن ه:"  مسعود صحراويعر 
الظّواهر المتعلّقة بجوانب ضمنيّة وخفيّة من قوانين الخطاب، تحكمها ظروف الخطاب 

 .5"العامّة كسياق الحال وغيره 

                                                           
فريقيا قنيني، إ ، تر: عبد القادراستقصاء البحث في الخطاب الدّلالي والتّداولي-النّص والسّياقفان ديك:  1

 .022إلى 022، ص0222الشرق، ط 

م، 0282، 8، دار الكتاب الجديد المتحدة، طمراجعات ومقترحات-دائرة الأعمال اللّغويّةشكري المبخوت:  2

 .08ص

 21، ص آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرحمد نحلة: محمود أ 3

م، 0282، 8، منشورات الاختلف، طالنماذج والمفاهيمالأسس و -نظريّة النحّو الوظيفيمحمد حسن المليطان:  4

 .821ص

 علم  الفعل الل غوي بين الفلسفة والنحو ضمن كتاب: الت داوليات: في مقال لهبالفعل الإنجازي سما ه يحي بعيطيش

محمود ، أما 28عند شكري المبخوت: دائرة الأعمال الل غوي ة، ص  والعمل في القولاستعمال الل غة )مرجع سابق(، 

أحمد نحلة فقد أطلق عليه اسم " الفعل الغرضي أو الإنجازي في مؤلفه آفاق جديدة في البحث الل غوي المعاصر، 

 .21ص 

، دراسة منشورة ضمن كتاب )التداوليات علم الجهاز المفاهيمي للدّرس التّداولي المعاصرمسعود صحراوي:  5

 .22استعمال اللغة(، ص
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: " يرى أوستين أنّه مع القيام بفعل   :PerlocutoireActeج/الفعل الناتج عن القول
القول، وما يصحبه من فعل متضمّن في القول)لقوة( فقد يكون الفاعل وهو هنا 
الشّخص المتكلّم( قائما بفعل ثالث هو: التّسبب في نشوء آثار في المشاعر والفكر، 

 1ومن أمثلة تلك الأثار: الإقناع، التّضليل، الإرشاد، التّثبيط..."
 :2وللتوضيح أكثر نقلنا المخطط الآتي 

 
 .البنية العامة للأفعال الكلمية :الأولالشكل  (10)

                                                           
 يقصد به الأثر الذي يحدثه الفعل الإنجازي في السامع أو المخاطب سواء أكان تأثيرا وسمي بالفعل التأثيري: "و

 21، ص آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرجسديا أم فكريا أم شعوريا". محمود احمد نحلة: 

 .12المرجع نفسه: ص  1

 .12، صالجهاز المفاهيمي للدّرس التّداولي المعاصرمسعود صحراوي:  2
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 :  :Presuppositionالافتراض المسبق .0.6.6

 presuppositionالافتراض المسبق هو المقابل العربي للمصطلح الأجنبي       
الإنجليزي والفرنسي على الت رتيب، وهو من المفاهيم الت داولي ة  présuppositionو

، والذي يندرج تحديدا speech act theoryالإجرائ ية المنبثقة عن نظرية الفعل الكلمي 
Les Sous-إضافة إلى الأقوال المضمرة  تحت مفهوم الفعل المتضمن للقول

entendus  ي عنى  غويين الل سانين، كونه مفهوما، وهو من المفاهيم التي حظيت بعناية الل
بالجوانب الخفي ة للخطاب والتي في الأساس هي معطى لساني مشترك يسبق أي تلفظ، 
وقد ت رجم كباقي المصطلحات الأجنبي ة الوافدة إلينا إلى عد ة مقابلت عربي ة نذكر من 

الباحثين،  وهو الغالب والش ائع عند كثير من 1أشهرها: الافتراض المسبق/ الس ابق

                                                           
 ع الفيلسوف الألماني غوتلوب فريجيه ، وقد شهد الاهتمام به منذ أوائل العقد السابع من G.Fregetهو م ن  و ض 

)من 882، ص الجهاز المفاهيمي للدّرس التّداولي المعاصر.انظر: مسعود صحراوي: 8812القرن العشرين 

 الهامش(.

  تجاوز ديكروDucrot :أن تقول وألا تقول، جون في مؤل فه ( أوستين.AustinJ) وجون سيرل(Searle.J)  وما

نات الفعل الكلمي، حيث جعل مفهومي الاقتضاء والإضمار من مفهوم القو ة المتضم نة في شاع عندهما حول مكو  

القول، على أن  الأول مجاله الملفوظ، والث اني يستدعيه الملفوظ. ينظر: عبد الحليم بن عيسى: محاضرة بعنوان: 

، طبيعته وأشكاله، قسم الل غة والأدب العربي، تخصص نقد حديث ومعاصر، مستوى الفعل الكلاميالمضمر في 

 . 0سنة أولى ماستر، ص 

، ومسعود صحراوي: الت داولي ة عند 02، صآفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرأنظر: محمود احمد نحلة:  1

 ،لمضمر، وأيضا: كاترين كيربرات أوركيوني: ا881، 18ص . وجورج يول: التداولي ة اليوم، 22العلماء العر ب، ص 

 .222، 28، 18م، صفحات: 0221، 8تر: ريتا خاطر، المنظمة العربي ة للترجمة، ط
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 طه ، أو المضمرات الإقتضائي ة" عند كل من1وتر جم أيضا إلى مصطلح" الاقتضاء
 .عبد الرّحمان وآن ريبول وجاك موشلار

والافتراض المسبق هو تلك المعرفة الخلفي ة المشتركة المعلومة بين المتخاطبين،       
ها وافتراضات معترف ب"حيث أنّ في كلّ تواصل لساني ينطلق الشّركاء من معطيات 

ومتّفق عليها بينهم. تشكّل هذه الافتراضات الخلفيّة التّواصليّة الضّروريّة لتحقيق 
، 2النّجاح في عمليّة التّواصل، وهي محتواه ضمن السّياقات والبنى التّركيبيّة العامة"

ا منوعا من الإضمار الذي يشمل الت ضمين، غير أن ها فرقت بينه أوركيونيوقد عد ته 
ل منعدم الس ياق  ، على غرار context-free)الافتراض والت ضمين(، حيث عد ت الأو 

افتراض مسبق : نوعان ، وهوcontext sensitive3الثاني الذي يندرج في سياق حس ي   
دق بين قضيت ن،  ل يخضع لشروط الص  دلالي وافتراض مسبق تداولي، حيث أن  الأو 

فيستلزم صدق هذا القول مطابقته للواقع، أي أن يكون  فإذا قلت تزوج زيد امرأة أرملة،
القضي ة  ق  د  ص  صادقا أيضا، إذ أن ه مفترض مسبق، ف   هذا القول)زيد تزو ج امرأة أرملة(

                                                           
، 821م، ص 8881، 8، المركز الث قافي العربي، ط أو التّكوثر العقلي، الّلسان والميزانطه عبد الرحمان:  1

، 018، علم جديد في الت واصل، ص التّداوليّة اليوم، ونجده أيضا عند كل من: آن ريبول وجاك موشلر: 811

تر: مجموعة من الأساتذة والباحثين بإشراف عز  الدين  القاموس الموسوعي للتّداوليّة،وجاك موشلر وآن ريبول: 

. ونجده عند 112م، ص 0282عة خالد الميلد، دار سيناتر، المركز الوطني للتر جمة، تونس، المجدوب، مراج

، تر: د. خالد محمود جمعة، دار العربي ة، مدخل إلى علم الدّلالة، فرانك بالمر: دلالة اللّزومفرانك بالمر باسم: 

 .081/ 011م، ص 8881، 8الكويت، ط

 .22، صدّرس التّداولي المعاصرالجهاز المفاهيمي للمسعود صحراوي:  2

 .28، ص المضمر ينظر: كيربرات أوركيوني: 3
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ية الأولى ، أما الافتراض المسبق الت داولي فميزته الأساسي ة 1الث انية يستلزم صدق القض 
 2بشكل لغوي.أن ه قابل للد حض ويمكن الت عليق عليه 

 : entendus-Les Sous: الأقوال المضمرة .0.6.0
مفهوم تداولي إجرائي يتعلّق برصد جملة من الظّواهر المتعلّقة القول المضمر هو"     

بجوانب خفيّة من قوانين الخطاب تحكمها ظروف الخطاب العامّة، كسياق الحال 

                                                           
. ويمكننا القول في مسألة شروط 01، ص آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرينظر: محمود أحمد نحلة:  1

ه مداخل في لصدق قضيتين أن ها مسألة فلسفي ة قديمة حيث: " أن  ربط الضمنيات بالبنية النحوي ة يمكن أن نجد 

منشإ الخوض في هذا الموضوع، ومن ذلك أن النقاش الفلسفي حول قيمة الصدق ومسائل الإحالة  في الحساب 

ن اختلفت المقاربات  الدلالي للقضايا الذي احتوى إثارة مسألة الاقتضاء من حيث هي وجه مهم من الضمنيات، وا 

ما اشت ( Russell)وراسل  (Fregeرك فيه أعلم هذا النقاش مثل )في هذا الباب وتنوعت  مداخلها وخلفياتها فإن  

( هو ربط الصلة بين المقتضى وصدق الجملة أو كذبها، وجعل اختباري النفي والاستفهام Strawsonوستراوسن ) 

اختبارين أساسين في تحديد المقتضى هو من المسائل التي حوفظ عليها في التوجهات الل ساني ة المشتغلة على 

، غيالبلا أصول التفكير الدلالي عند العرب من اللّزوم المنطقي إلى الاستدلالء". حسين الس وداني: الاقتضا

 821م، ص 0281هن 8221، 8المملكة العربية السعودية، الرياض، ط

، ولتوضيح ذلك أكثر نأخذ مثال الآتي: فإذا قلت سيارتي الجديدة، 18، صالمضمرينظر: كيربرات أوركيوني:  2

ائما في لازال موجودا وق هناك سيارةوناقضت كلمك وقلت: سيارتي ليست جديدة، فإن الافتراض المسبق هو أن 

، 0222، 0ط، دار القصبة، حيدرة، الجزائر، مبادئ في اللّسانياتكلتا الحالتين. ينظر: خولة طالب الإبراهيمي: 

 .828ص

 يجعل صابر حباشة مصطلح المضمر مقابل لentendus-Les Sous   :التداوليّة من أوستين إلىفي كتاب 

لأوركيوني، المضمر في ترجمة ريتا خاطر في كتاب  L'implicite، في حين نجده مقابل ل 821ص  غوفمان،

 .82ص 
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ويعد  الن مط الثاني من متضمنات القول، ويرتبط بوضعية الخطاب ومقامه على 1وغيره" 
:" أوركيونيعكس الافتراض المسبق الذي يحدد على أساس معطيات لغوي ة. تقول 

القول المضمر هو كتلة المعلومات التي يمكن للخطاب أن يحتويها، ولكن تحقيقها 
 . 2في الواقع يبقى رهان خصوصيات سياق الحديث"

 : الإنجاز .0.6.0

يعد  الإنجاز من المفاهيم المحوري ة الإجرائي ة التي قامت عليها الل سانيات الت داولي ة،       
والذي شك ل منعطفا حاسما في تاريخ الل سانيات، حيث ص رفت الأنظار من تبن ي الن ظام 

ي كل ف)الوضع( كمرتكز أساسي في الت حليل الل غوي إلى تبني الإنجاز باعتباره حاضرا 
 تسمي ة نظرية أفعال الكلم هناك من اقترح باستبدالها بالن ظرية   حتى إن ه في، استعمال

في  John Searleسيرل، حيث يشير جون سيرلالانجازي ة لأهم يته البالغة، ومنهم 
( ينبغي له أن يسم ى )ما ?what is a speech actsتعريف الفعل الكلمي في بحثه )

فهو أكثر المفاهيم تعبيرا عن حركي ة الل غة وزئبقيتها أثناء ، 3الفعل الإنجازي؟(
 الاستعمال.

بين نوعين  بداية تأسيسه لنظري ة أفعال الكلم في J.Austinجون أوستين قد مي ز     
وأقوال أدائية إنجازية  constative  /constatifمن الأقوال: أقوال إخباري ة أو تقريري ة 

                                                           
 .22، ص التداوليّة عند العلماء العربمسعود صحراوي:  1

 .22، ص الجهاز المفاهيمي للدّرس التّداولي المعاصرمسعود صحراوي:  2

: دراسة في التحليل الت داولي للخطاب، مقال منشور ضمن كتاب: التداوليات تعديل القوّة الانجازيّةمحم د العبد:  3

 .288علم الاستعمال، ص 

  دها بمرحلتين: مرحلة الفعل الل غوي المباشر: وتجس  مر ت نظرية أفعال الكلم بالن ظر إلى الت طو ر الذي عرفته

م، 8820أعمال اللغ وي جون أوستين ومقالاته، وضمنها نظريته حول الأفعال الل غوي ة التي نشرت بعد وفاته سنة 
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performative/performatif1 اه المشتغلون في ، كانت هذه الأخيرة بمثابة هدف يتوخ 
المرسل قد ينجز فعلا لغويا في الخطاب، وهذه الأفعال تحليل الخطاب، حيث أن  "...

 مباشر أو بشكل غير هي أهداف الخطاب نفسه، ويستطيع المرسل إنجازها بشكل
كلمة، إنجاز الفعل في السياق، وطبقا للمعنى الأصلي للومنه فإن  الإنجاز " 2"مباشر

ما بتوجب إدماج  لمامهم بالقواعد. وا  إما بمحايثة لقدرات المتكلمين، أي معرفتهم وا 
 . وهو بهذا التعريف3"كالقدرة التواصلية مرس اللّساني بمفهوم أكثر تفهما،التّ 

 ي)الإنجاز( نجده يخص  اللغ وي أو الل ساني المشتغل بتحليل الخطاب لأن ه يساعده ف
عملي ة الت حليل أو الاستدلال وبالتالي معرفة عملي ة الت واصل وكذا عوامل نجاحها 
ب الذي يتلف ظ بالقول قاصدا إنجاز أمر ما أو طلب  وفشلها، ويخص  المرسل الم خا ط 

 من المخاط ب إنجازه إم ا بطريقة مباشرة أو غير مباشرة.
 الضّمنيّة:الآليات التّداوليّة في الكشف عن المعاني  .0.0

                                                           

م.ومرحلة الفعل اللغوي غير المباشر: 8810ومن جهة أخرى أعمال سيرل التي تضمن ها كتاب: الأفعال الل غوي ة عام 

م بعنوان: المنطق والت خاطب، ومقالة سيرل: الأفعال 8811مث لها مقالة بول غرايس المشهورة والمنشورة سنة وت

 الل غوي ة غير المباشرة المنشورة في الس نة نفسها.

 الفعل . ينظر: يحي بعيطيش:22ص آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصر،ينظر: محمود أحمد نحلة:  1

 م الفعل اللّغوي لدى الفلاسفة اللّغة ونظرية النحو الوظيفي،و عرض تأصيل لمفه ة والنحو،اللغوي بين الفلسف

 .82مقال منشور ضمن كتاب: التداوليات علم الاستعمال، ص 

م، 0222، 8، مقاربة لغوي ة تداولي ة، دار الكتاب الجديد، طاستراتيجيات الخطابعبد الهادي بن ظافر الش هري:  2

 .822ص 

، مجلة اللغة والأدب، مجلة أكاديمية محكمة التداولية البراغماتية الجديدة خطاب ما بعد الحداثةحفناوي بعلي:  - 3

 11ص:0222جانفي ،81يصدرها معهد اللغة العربية وآدابها، جامعة الجزائر، العدد ،
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تماهت فيه الحدود المنهجي ة والمعرفية بين العلوم واضمحل ت، لم يعد  في زمن    
المعنى لا مصطلحا ولا مفهوما في المباحث التداولي ة يخضع لثنائي تي الدال والمدلول؛ 
حيث تجاوزت المعنى باعتباره معنى وضعيا)المعنى القضوي( يمكن الوصول إليه من 

ها )المعنى الحرفي( دونما الل جوء إلى السياق الذي وردت فيه، خلل الجملة وحد
وات جهت إلى البحث في ما وراء المعنى الذي أطلق عليه عد ة مصطلحات: المعنى 

مني أو  المضمر أو الخفي أو غير مباشر، أو غير الص   ات وهذه المصطلحريح..."الض 
طرحه أو  طريقة ما تشير إلىعلى كثرتها وتنوّعها لا تشير إلى تنّوع المعنى بقدر 

أوزفالد ديكرو:" إنّ التضمن ليس وما يثبت ذلك نجد قول 1" الوضع الذي هي عليه
نّما هو طريقة من طرق أنتاج المعنى، وطريقة من  عنصرا من عناصر المعنى، وا 

)الوضعي(  ، بمعنى أنه إضافة إلى المعنى الأساسي2طرق تجلي الأعمال اللغوية..."
هناك معنى آخر يولد تتحك م فيه عوامل ومرجعيات تعود في الأصل  لمقاصد المتكلمين 
وكذا تجاربهم وخبراتهم والمحيط الذي ينتمون إليه، في مقابل توقعات وتأويلت المتلقي 

                                                           
ة جامعة بابل للعلوم ، مجل  الاستدلال على المعنى عند بول غرايس في نظرية المحادثةحليم موسى كاظم:  1

 .22م، ص0208، 82، عدد 08الإنسان ية، مجلد 

إطللات على النظريات اللسانية والدلالية  ، بحث مترجم، منشور ضمن كتابقوانين الخطابأزوفالد ديكرو:  2

-لدين مجدوباإشراف: د. عز -، بحوث مترجمة0في النصف الثاني من القرن العشرين( مختارات معرفية، ج

م، 0280قرطاج، ، 28المجمع للعلوم والآداب والفنون، بيت الحكمة، ط-: مجموعة من الأساتذة والباحثينترجمة

118. 
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وتفسيرها، ومن هذا المنطلق أخذت التداولي ة على عاتقها تبن ي المعاني الضمني ة وكيفية 
 :1لال عليها، وطرحت أسئلة من قبيلالاستد

ل المخاطب إلى إدراك قصد المتكل م؟-  كيف يتوص 
لماذا يفض ل المتكل م من جهته طريق الت عبير غير المباشر عن مقاصده؟ ونتيجة لذلك -

ظهرت مقاربات تداولي ة تتحرى نشوء المعاني الضمنية، نذكر أهم ها: الاستلزام الحواري 
الل غوي ة المباشرة وغير مباشرة، ولكن قبل أن نتحدث عن هذه  لبول غرايس والأفعال

سهاماتها سنم ر أولا على مفهوم الت أويل الت داولي.  المقاربات وا 
  :(Pragmatic interpretation(2التأّويل التّداولي .0.0.0

تطبيق مختلف كفاءات المؤوّل على مختلف ما تحويه المتواليات به:"  يقصد    
كما ي طلق عليه الاستدلال  ،3قصد استنباط مدلولاتها المقصودة" دوالاللّغوية من 

 : 4إلى ثلثة أقسام عبد السّلام إسماعيل علويالت داولي وهذه الكفاءات قس مها 

                                                           
التّداولي للملفوظات، دراسة منشورة ضمن كتاب )التداوليات علم -التأويل الدّلاليينظر: إدريس سرحان:  1

م، ص 0282، إربد، الأردن، 0لحديث، ط، تنسيق وتقديم: حافظ إسماعيل علوي، عالم الكتب ااستعمال اللغة(

822 

السيد بريك: الت أويل الت داولي في كتاب سيبويه، كتاب المؤتمر الد ولي السادس  تم  أخذ المصطلح من عند الباحث:2

 لقسم الن حو والص رف سيبويه إمام العربي ة، كلي ة دار العلوم، القاهرة، الجزء الثاني.

، 8ي التداولية المعاصرة والتواصل، تر: محمد نظيف، إفريقيا الشرق، المغرب، طمولز، زيلتمان، أوركيوني: ف 3

 12م، ص 0282

 0228عبد السلم إسماعيلي علوي: في تداوليات التأويل"، مجلة الفكر العربي المعاصر، بيروت، لبنان، العدد:  4

 828م، ص821، 828،



 التّداوليّة والمعرفيّة: قراءة في المفاهيم والآليات والأسس                   الفصل الأول: 
 

 
47 

القدرة الظّاهرة على استعمال اللّغة للتّعبير عن فكرة أو موقف  كفاءة لساني ة وهي:"   
أو شعور بأحسن صورة وأجود عبارة، وذلك بتوظيف كل ما يحمل على الإمتاع 
والإقناع؛ أي حسن استعمال الأدوات والكلمات والتّراكيب والأساليب والّتحويلات وفقا 

، نفسيّة، اجتماعيّة، سياسيّةلما يتطلّبه الموقف الكلامي على خلفيات تداولّية )
 1«إيديولوجيّة، ثقافيّة وغيرها

وكفاءة تداوليّة والتي تنقسم بدورها إلى كفاءتين: كفاءة سياقيّة حاليّة والمتمثّلة     
في المقام )الظّروف المحيطة بالخطاب(، وكفاءة موسوعيّة والتي تعني المعرفة 

( مصطلح C.K. Orecchionieأوركيوني )السّابقة أو المشتركة وقد أطلقت عليها 
ن تُعنى بامتلاك المؤوّل نوعين مفتكون بذلك الكفاءة الت داولي ة:"  ،2"ع المعرفي()المتا

المعارف: معارف متعلقة بواقع حال وملابسات التّخاطب وهي معارف موازيّة، 
 .3ومعارف متعلقة بواقع تجربة الإنسانية المشتركة هذه معارف سابقة"

 :Conversational Implicateure :لزام الحواري عند بول غرايسالاست .0.0.6

                                                           
م، 0221، 8عبد الس لم عشير: الكفايات الت واصلي ة، الل غة وتقنيات الت عبير والت واصل، منشورات توب إديسون، ط1

 . 11ص 

 .11، ص في التداولية المعاصرة والتّواصل: وزملؤهاأوركيوني  2

 .828المرجع نفسه: ص  3

Implicateure الاستلزام الحواري/الاستلزام الت خاطبي/ مصطلح ترجم إلى عدة مقابلت باللغة العربية، منها :

ام الحواري: الاستلز  الت لويح الحواري/ الت ضمين الت حادثي/ الإضمار في المحادثة. أنظر: رندة قدور، محمد بن أحمد:

م، 0280، 28، ع82، مجل ة إشكالات في الل غة والأدب، جامعة البليدة، الجزائر، مج: قراءة في تعدّد المصطلحات

   .82ص
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مجموعة من القواعد الحواري ة يروم  P.Grice (1988-1913)بول غرايس سن      
)قاعدة الكم ، الكيف، المناسبة، وقاعدة الط ريقة(  من خللها ضبط عملي ة الت خاطب
 Cooperative principal التّعاونبمبدأ  غرايسويحكم هذه القواعد مبدأ عام سم اه 

مبدأ ) بموجبه يصل المتحاورون إلى حوار وتواصل ناجح، وأي  خرق لقاعدة من قواعده
لة بالدلا إلى دلالة سم اها بول غرايس  دلالته الحرفيّةالت عاون( يخرج الحوار من 

تمّ  كلّماهذه الظاهرة تحدث ، ومن ثم فإن  "بالاستلزام الحواريأو ما يعرف  لمستلزمة
خرق مبدأ أو أكثر من مبادئ التعاون؛ مع بقاء التعاون قائما بين المتحاورين، 
وأيضا المحافظة على المبادئ الأخرى،  فقد يحدث أن تُخرق قاعدة )الكم( نتيجة 
معلومات غير كافية، لأجل المحافظة على قاعدة أخرى هي )الكيف( التي تلزم أن 

مر يدفع المتلقي إلى استنتاج معنى مستلزم؛ من أنّ يكون المتكلّم صادقا. هذا الأ

                                                           
:يقوم الاستلزام الحواري على أربعة مبادئ نذكرها 

 : اجعل إسهامك في الحوار بالقدر المطلوب من دون أن تزيد عليه أو تنقص منه.Quantityمبدأ الكم: -أ

 : لا تقل ما تعتقده أن ه غير صحيح ولا تقل ما ليس عندك دليل عليه.Qualityمبدأ الكيف: -ب

 : اجعل كلمك ذا علقة مناسبة بالموضوع.Relevanceالمناسبة:  مبدأ-ج

 ambiguity، وتجنب الل بس Obscurity: كن واضحا ومحددا، وتجنب الغموض Mannerالط ريقة:  مبدأ-د

 أوجز ورت ب كلمك، ولتوضيح ذلك أكثر نأخذ المثال الآتي:

 طهران في تركيا، أليس هذا صحيحا يا أستاذ؟-

 أمريكا.طبعا، ولندن في -

في هذا الحوار انتهاك واضح وصريح لقاعدة الكيف من قبل جواب الأستاذ في تأكيد خطأ الت لميذ بدافع الس خري ة     

، وانظر أيضا: روبرت دي بوغراند: 22، ص آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصروالت هك م، محمود أحمد نحلة: 

 بعدها. وما 281النص والخطاب والإجراء، ص 
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المتكلّم لم يعط معلومات كافية لجهله بالقضية التي يدور حولها الحوار، أو عدم 
 وونتيجة لذلك الخرق ينح 1"تأكده بأن ليس لديه الدليل الكافي، لأن يؤكد هذه الحقيقة

 ، يمكنني خفيضموآخر  حرفي صريحالخطاب أو الحوار منحيين اثنين؛ منحى 
 الاستدلال عليه من خلل المقام أو السياق. 

منذ البداية البحث عن قصد المتكل م، فقاده ذلك إلى  بول غرايسلقد كانت غاية     
ومعنى غير طبيعي  Natural  meaningالت مييز بين نوعين من المعنى؛ معنى طبيعي 

natural meaning-non2 المعنى الكائن بين دف تي الدال ، فالمعنى الط بيعي هو ذلك
والمدلول، أو كما يصطلح عليه بالمعنى المنطقي، الذي يسهل الاستدلال عليه فهو 
يطفو ويظهر على سطح البني ة الل غوية من دون حاجة السياق أو المقام لتبي نه، أم ا 

ة التي ، تلك الهال3المعنى غير الط بيعي فهو ذلك المعنى الذي وصفه فغنشتاين بالهالة
ن ما ظهرت وأصبحت تحيط بها نتيجة  تحيط بالعين، التي لم تكن موجودة من قبل وا 

ان السبب وأياً ك عوامل كان سببها الإرهاق والت عب أو النظر المستمر لشاشة الهاتف...
الوصف، فكما تظهر الهالة وتحيط بالعين يظهر   Wettgenstienفغنشتاينفقد أحسن 

لمعنى هذا ا ،الطبيعي() )المضمر( ويضاف إلى المعنى الأساسيالمعنى غير طبيعي 
و نتاج معتقدات المتكلّم وثقافته والنّسق الاجتماعي الذي ينتمي المضاف الذي "ه

                                                           
/ 822 ، صالتّداولي للملفوظات وأنواع الكفايات المطلوبة في المؤوّل-التأويل الدّلاليينظر: إدريس سرحان: 1

821. 

 12، علم جديد في التواصل، ص التداوليّة اليومينظر: آن ريبول وجاك موشلر:  2

، عدد 88لم الفكر، مجلد ، مجلة عاالتّحليل اللّغوي ونظرية المعنى عند فغنشتاينينظر: رشيد الحاج صالح:  3

الاستدلال على المعنى عند بول . نقل عن: حليم موسى كاظم: 028/ 022، ص 0228، الكويت، أبريل، 2

 .20ص  غرايس في نظرية المحادثة،
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إليه المتكلّم وهو على دراية باشتراك المتلقي معه في هذه الاعتقادات والثقّافة، 
 " فغنشتاينلاستعمال، فبحسب وكل ذلك لا يخرج عن ا 1ويتبنّاها أيضا في حواراته"

 . 2"البحث عن المعنى هو بالضّرورة بحث في الاستعمال
 :John Searle :الأفعال الكلاميّة المباشرة وغير المباشرة عند جون سيرل .0.0.0

من الرو اد الذين عرفت المباحث التداولي ة على يدهم نضجا منهجيا جون سيرل يعد      
ى جملة من ؛ وأجر أوستينالهفوات التي وقع فيها أستاذه  واضح المعالم، حيث ت تب ع

 الت عديلت، نوجزها فيما يلي: 
 أعاد تقسيم الأفعال الكلمي ة إلى أربعة أقسام: فعل القول، والفعل القضوي 

و " ه القضوي لفعل)المحتوى(، والفعل الإنجازي، والفعل الت أثيري، حيث أن  ا
 ، أي الحامل للقضية المتحدث عنها.3"الخطابيالحامل للمحتوى القصدي للفعل 

  بالأعمال المتضم نة في القول، ويتمث ل إسهامه الر ئيسي في الت مييز  سيرلاهتم
داخل الجملة بين ما يت صل بالعمل المتضم ن في القول في حد  ذاته، وهو ما يسمي ه 
باسم القو ة المتضم نة في القول، وما يت صل بمضمون الجمل وهو ما يسمي ه المحتوى 

 .4القضوي

                                                           
 .21المرجع الس ابق، ص 1

 .22المرجع نفسه، ص 2

ة الإخوة ، قسم الل غة العربي ة، جامعهدوقةقصدية الأفعال الخطابيّة في قصة المسافر لعبد الحميد بن عل جبور:  3

 .811منتوري، قسنطينة، د.س، ص 

 22، ص التداولية اليوم علم جديد في التواصلينظر: جاك موشلر وآن ريبول:  4
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  تركيزه على لفظ الفعل دونما الفعل منجزا، فهناكعلى أستاذه أوستين  سيرلعاب 
أفعال قد يختلف لفظها ومضمونها لكنها تتسبب في فعل إنجازي واحد، كما هو 

 الحال في المثال الآتي:
 الجو بارد.-    
 ناولني معطفي.-    
 أغلق الن افذة.-    
مع إلى المست دعولث في الألفاظ، غير أن ها تفعلى الر غم من اختلف الجمل الث      

 فعل إنجازي واحد ألا وهو الشعور بالبرد.
   أوسع وأشمل من مجر د الت عبير عن قصد المتكل م، إن ه  سيرلالفعل الكلمي عند

ة.  1سلوك خاضع أساسا للعرف الل غوي والاجتماعي الذي تضبطه قواعد خاص 
  الأخيرة من بين، وتعد  هذه مباشرةالأفعال اللّغويّة غير مفهوم سيرل أدخل 

الإنجازات التي لقيت ترحيبا واسعا من لدن الل غويين عامة والتداوليين خاصة، 
كونه يتحر ى قدرة المستمع المتلقي في إدراك قصد المتكل م، والذي عنده غالبا ما 

 :2يكون
 .يقول شيئا وهو يقصد شيئا آخر مختلفا عن المعنى المستفاد من الملفوظ 
  م ا أن يقول شيئا  )الس خرية(. وهو يقصد عكس ما يستفاد من الملفوظوا 

                                                           
تعديل القوّة الانجازية . نقل عن: وشن دلال: 01ص مدخل إلى اللّسانيات التّداوليّة،ينظر: جيللي دلاش:  1

مسار، : مقاربة تداولي ة، مجلة اليد قصديّة المؤلّف في رواية على تخوم البرزخ للمحسن بن هنيّةودورها في تحد

 .00/02م، ص 0281، فيفري، 822العدد 

طروحة مقدمة ، أالمكوّن التّداولي في النّظريّة اللّسانيّة العربيّة، ظاهرة الاستلزام التّخاطبي انموذجاليلى كادة:  2

 .811/ 812ه، جامعة الحاج لخضر باتنة، الجزائر، إشراف الأستاذ بلقاسم دفة، ص لنيل شهادة الدكتورا
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  م ا أن يقول شيئا وهو يريد أن يقول شيئا آخر )الاستدلال، الأفعال الل غوي ة غير وا 
 مباشرة(.

 .بط ما يستفاد من الملفوظ م ا أن يقول شيئا يطابق بالض   وا 
ل الكلمي ة لأفعاولأن  ظاهر الل فظ لا يد ل دائما على مقصود المتكل م، صن ف سيرل ا    

كلم، الانجازية مراد المت التي تطابق قوّتهاإلى صنفين: أفعال كلمي ة مباشرة وهي" 
، فنحن في حالة الت عبير 1أي أن يكون القول مطابقا للقصد بصورة حرفية تامّة"

البسيط ننطق بجملة واحدة ونقصد ما نقول تماما، ولكن المشكلة تكمن في أن  الأمور 
دائما بهذه البساطة، ففي كثير من الأحيان يختلف المعنى المقصود عن لا تسير 

ومنه  2التعبير الحرفي الدلالي للمنطوق، كما يحدث الأمر في الاستعارة والكناية...
هي تلك التي تخالف فيها قوّتها الانجازية مراد فإن  الأفعال الكلمي ة غير المباشرة "

 .3المتكلّم"
كل م حينما من فكرة أن  المتللأفعال اللّغويّة غير المباشرة ظرته في ن سيرلينطلق      

يتلف ظ جملة ما أو قولا ما فإن ه لا ينجز عمل لغويا واحدا بل اثنين، وضرب مثالا لذلك، 
فإن  المتكل م ينجز عملين اثنين: عمل أولي   هل تستطيع أن تناولني الملح؟بجملة: 

؛ لاستفهاما )ينجز( إلا  بالعمل الث اني وهو لا يتحق ق )الطلب( والذي لالتماسيتمث ل في ا
فغالبا ما تكون صيغة الالتماس هنا مصاحبة لصيغ الأمر والاستفهام ويتم  الت عبير 

                                                           
، يدراسة دلاليّة ومعجم سياق، البرجماتية الأفعال الانجازية في العربيّة المعاصرةعلي محمود حجي الصر اف:  1

 .81، القاهرة، ص 8مكتبة الآداب، ط

 .802ينظر: المرجع نفسه، ص  2

 12، ص أفاق البحث اللغوي المعاصر أحمد نحلة: محمود 3
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، فهي خاضعة في الأصل لعادات وتقاليد ثقافات لغات 1عنها بصورة غير مباشرة
 2موأهمّها التأّدب والاحترامحفّزات القول اللّامباشر اسم  سيرلعديدة، ويطلق عليها 

ذا (هل تستطيع، تقول )آمرك أن تناولني الملح، أو ناولني الملحفبدل أن تقول:  ، وا 
( الأمر يختلف، حيث أن  تأويل مقصديه المتكلم يختلف من فضلككانت مرفقة ب )

ت (؟ ليسالملح )من فضلك هل تستطيع أن تناولنيمن عبارة إلى أخرى، فعبارة: 
جهة الد لالة الل غوي ة الت واضعي ة مع عبارة: ناولني الملح، أو آمرك بأن متكافئة من 
 .3تناولني الملح

أن  الد لالة الت واضعي ة ليست وسيلة الفهم الوحيدة، وأن  الاعتماد  سيرلولذلك أدرك     
عليها فقط لا يوصله إلى تبي ن الأعمال الل غوي ة غير مباشرة، ولكي يتدارك ذلك رأى 

 : 4أن  كل  عمل لغوي غير مباشر يقوم به القائل ينجز عملين لغويين
 .ل تابع لقصد المتكل م  الأو 
 الت واضعي، ولا يمكن إنجاز العمل الأولي  إلا  من خلل  الث اني خاضع للت ركيب

 العمل الثانوي لأن ه أساس الخطاب الط بيعي، حيث أن  الوصول إلى العمل الأولي
ذي ذا المقصد هو ال)الاستفهام( وه )الالتماس( لا يتم  إلا من خلل العمل الثانوي

                                                           
 82/ 81، ص التدّاوليّة اليوم، علم جديد في التّواصل ينظر: آن ريبول وجاك موشلر: 1

جل ة م تصنيف أفعال الكلام في الخطاب الصحافي الجزائري المكتوب باللّغة العربيّة،عمر بلخير، نوارة بوعيادة: 2

 .12م، ص 0280، مارس 82الأثر، ع 

 .81 ، صالتدّاوليّة اليوم، علم جديد في التّواصلآن ريبول وجاك موشلر: ينظر: 3

، ص نموذجاا المكوّن التّداولي في النّظريّة اللّسانيّة العربيّة، ظاهرة الاستلزام التّخاطبيينظر: ليلى كادة:  4

812. 
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قط، الت واضعي للجملة ف عرفته ولا يمكن ذلك من خلل المعنىإلى ميسعى الس امع 
ن ما يتعد اه إلى المعنى الض مني.  وا 

 
 
 
 
 

 :نتائج المبحث الأوّل
ل كان الحديث في      ، ي ةؤس سة للمباحث الت داولعن مجموعة المفاهيم الم  المبحث الأو 

 ونلخ ص مضمونه في الن قاط الآتية:وكذا الت فريق بين مفاهيمهما ونظرياتهما، 
  الت داولي ة بكيفي ة وصول الم خاط ب أو المتلق ي إلى المعاني الخفي ة، ع نيت المباحث

وقد جن دت لذلك مجموعة من الآلي ات مث لها كل من الاستلزام الحواري لبول غرايس، 
والفعل المتضم ن في القول لجون أوستين والأفعال المباشرة وغير المباشرة لجون 

 سيرل.
 تدلال في ة الوصول إلى المعنى المقصود والاسياشتغال رو اد الل ساني ات الت داولي ة بك

عليه مه د لظهور ات جاه جديد في دراسة الل غة تظافرت علوم عد ة في تشكيله من 
، الل سان ي ات، الأنثروبولوجيا، علوم الأعصاب، الذكاء قبيل: علم الن فس المعرفي 

الاصطناعي، وهذا الات جاه هو ات جاه الل ساني ات المعرفي ة.



 

 

 
 المبحث الثاّني:

 النّشأة والتّطوّر.: اللّسانيّات المعرفيّة
 تمهيد.

 الن شأة والت طو ر.: الل ساني ات المعرفي ة-0
 مفهوم الل سانيات المعرفي ة ونشأتها. 8-0
 .(الإدراك )مفارقة في المفاهيمالمعرفي ة،  ان،العرفنة، العرف 8-8-0
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 الص ورة الذ هني ة. 8-0-0
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 الجسدنة/ الت جسيد. 2-0-0
 الن ظريات الل ساني ة المعرفي ة. 2-0
 نظري ة الن حو المعرفي. 8-2-0
 الل غة عند لانقكير. 8-8-2-0
 المفاهيم الأساسي ة في نظري ة الن حو المعرفي. 0-8-2-0
 نظري ة الد لالة المعرفي ة. 0-2-0
 أسس الد لالة المعرفي ة. 8-0-2-0
 .نظري ة الفضاءات الذ هني ة 2-0
 أنواع الفضاءات الذ هني ة. 8-2-0
 العناصر الباني ة للفضاء الذ هني. 0-2-0
 بعض الن ماذج العربي ة في تلقي الل سانيات المعرفي ة. 1-0

ل.خلصة ا  لفصل الأو 
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 تمهيد: 
في هذا المبحث سنحاول تسليط الض وء على مباحث الل ساني ات المعرفي ة، هذا     

البنية الذ هني ة  يتبن   في، ساهمت تلقح وتواشج علوم عد ةالاتجاه الجديد الذي نشأ بفعل 
، ذلك أن  اللغ ة قبل أن تكون بنى  ( )بنيوية لي ةداخكمرتكز أساسي  في الت حليل الل غوي 

هني ة هي عمليات ذ ،)تداولي ة( ت فسر في ذاتها ومن أجل ذاتها، أو تكون بنى خارجي ة
رة.  تتشك ل داخل أذهاننا وتنتقل عبر حواسنا وتجس دها تجاربنا المتكر 

 النّشأة والتّطوّر:: للّسانيّات المعرفيّةا -6

 :مفهوم اللّسانيات المعرفيّة ونشأتها .6.0
من وجهة نظر _Cognitive Linguistics ارتبط مفهوم الل سانيات المعرفي ة    

تاريخي ة_ بمجموعة من الأعمال التي ظهرت في منتصف الخمسينات من القرن 
وجورج ( E. Roschروش ) إليانوركل من مع أعمال ين بأمريكا العشر 

، وغيرهم ((Linkikoولينكيكو  (Fauconnier) جيل فوكيونيو( .Lakoff)لايكوف
" توجّها في البحث متعدّد الاختصاصات، ظهر مع أواخر سنة خمسين وهي تمث ل

م( في الولايات المتّحدة، ويهتمّ هذا التّوجه بالنّظر في 0591) وتسع مائة وألف
الذّهنيّة في اكتساب المعارف واللّغة وطرائق استعمالها، وتهدف هذه  طبيعة العمليّات

البحوث اللّسانيّة العرفانيّة إلى الكشف عن طبيعة البنيّة الذّهنيّة وأوجه انتظامها 
وذلك من خلال تحليل الاستراتيجيات العرفانيّة التي يعتمدها الإنسان في تفكيره ونمط 

                                                           
  أشار كل من جاك موشلر وآن ريبول إلى أن  نشأة التداولية والعلوم المعرفية قد توافقتا، فيقولان:" يكاد تاريخ العلوم

م 8812م، وفي عام 8811المعرفية يتطابق وتاريخ ميلد التداولي ة، فقد ألقى أوستين محاضرات ويليام جيمس سنة 

تداوليّة القة العلوم المعرفي ة" ينظر: جاك موشلر وآن ريبول: صدرت بعض المقالات المهم ة التي شك لت انطل

 .18، ص اليوم علم جديد في التواصل
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وقد اعتنى هذا الت وجه  ،1للّغة إنتاجا وفهما" تخزينه للمعلومات وطريقة معالجته
بالبحث في أصل المعرفة عند الإنسان وكيفي ة تشك لها م ت خذا من الل غة وسيلة لذلك، 

، فهي تمث ل )الل غة("  م جزءا من النّظاباعتبارها مظهرا من مظاهر الذ كاء البشري 
بوّابة  ظام العرفانيّ، ويمثّلالعرفانيّ عند الإنسان، ولذلك يكون للّغة خصائص هذا النّ 

يمكن التوّسل بها لولوجه، ولذلك تراعي في دراستها الحقائق التي استقرّت في شأن 
 2العرفانيّة وخاصّة في علم النّفس العرفانيّ".

وم نشاط الذّهن في عموالعرفنة/ عرفان/ معرفي ة/ إدراك/ هو مصطلح يشير إلى"     
وحل المسائل، والتّخيل، والحلم والتّخطيط، والإحساس،  مظاهره يشمل التّذكر والتّعقل،

والشّعور، والتّعلّم، والتّبرير، والتّكلّم، والرّسم، والرّقص، وجميع ما تتصّورون من 
فه 3"الأنشطة الذّهنيّة الحسيّة العصبيّة وممّا له صلة بالذّكاء الطّبيعي عبد ، كما عر 

ث العلميّ المعاصر يعمل على جمع كلّ الكريم جيدور بأنّه" اتّجاه كبير في البح
المشاريع والجهود النّظريّة والتّطبيقيّة التي تدرس الإدراك البشريّ بوصفة ظاهرة 
إتّصاليّة عابرة للتّخصصّات للخروج بمقاربة جديدة تعالج المشاكل والصّعوبات التي 

تثمار الانتفاعي لاسأنتجتها المقاربات السّابقة سواء فيما يتعلّق بالفهم والتّفسير أو ا
بحصاد هذه المعرفة، ويُعتمد في هذا المسعى على مصادر موّسعة عابرة للتّخصصات 
العلميّة الضّيقة لعلّ أقربها: علوم اللّسان، الفلسفة العّامة، فلسفة العلوم، 

                                                           
ر تحرير: صابدراسات في اللّسانيات العرفانيّة الذّهن، اللّغة، الواقع، عبد الرحمان محمد طعمة، وآخرون:  1

 .82 م، ص0288ه، 8228، 8حباشة، المملكة العربي ة الس عودي ة، الرياض، ط

 .02م، ص 0288، 28، دار محم د للن شر، طالنّص والخطاب، مباحث لسانيّة عرفنيّةالأزهر الزناد:  2

و، 01، مجل ة الممارسة الل غوي ة، العدد ملامح العرفنة وعلاقتها بالتّداوليّة الغرايسيّةفليسي آمين:  3 ، تيزي وز 

 .822م، ص 0282الجزائر، 
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فتكون بذلك من الد راسات البيني ة التي تأس ست على  ،1الحاسوبيات، علم الأعصاب"
تداخل جملة من الاختصاصات العلمي ة  وتضافرها فيما بينها، مثل: علم الن فس 
، الل ساني ات، الأنثروبولوجيا، علوم الأعصاب، الذكاء الاصطناعي، كما تحاول  المعرفي 

؟ مثل: كيف يفكر  الإنسان الل سانيات المعرفي ة الإجابة على جملة  من الأسئلة، من
ل؟ كيف يتمث ل المعرفة؟ وكيف يحل لها وبما يستد ل؟   وبما يفك ر؟ وكيف يفهم ويؤو 

لحقول يوض ح ا ياتخطيط اولتبيان ما تم  تناوله في الفقرة أعله نضع نموذج     
 Hexagonالمعرفي ة التي يتشك ل منها العلم العرفاني العام، الذي ا شتهر باسم سداسي 

 : 2العلقات العرفاني ة بين العلوم
 

 
                                                           

، ديسمبر، 21مجل ة دراسات لغوي ة، العدد  ات العرفانيّة ومشكل تعلّم اللّغة واكتسابها،اللّسانيّ عبد الكريم جيدور:  1

 .228م، ص 0281ورقلة، 

، مدخل مفاهيمي، دراسة منشورة ضمن كتاب: البعد الذّهني في اللّسانيّات العرفانيّةعبد الر حمان محم د طعمة:  2

يادراسات في الل سانيات العرفاني ة، الذ هن والل غ ض، ة والواقع، تأليف مجموعة باحثين، مملكة العربي ة الس عودي ة، الر 

 .88م، ص0288ه، 8228، 28ط
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 .الشكل الثاني: علقة اللسانيات بالعلوم المعرفي ة (16)

 
طرح تكون المباحث المعرفي ة قد أعادت الن ظر في بعض المفاهيم الس ابقة الذا وبه    

التي ص رف الن ظر فيها، من قبيل: الذ اكرة، الانتباه، الذ كاء، التخيل، الإدراك، 
وغيرها فهذه المفاهيم أ عيد الن ظر فيها لم ا جعلت الل سانيات المعرفي ة مجال  الت صو ر...

 اهتمامها الن شاط الذ هني ووظائفه المختلفة. 
 الع رفنة، العرفان، المعرفيّة، الإدراك )مفارقة في المفاهيم(: .6.0.0

باحث عقبة أمام الأضحت المصطلحات الل ساني ة الوافدة من المنجز الغربي تشك ل     
العربي  بسبب الت رجمة وتعد د المقابلت للمصطلح الواحد، فكانت هذه الأخيرة من أكبر 
أسباب الغموض والحيرة وسوء الفهم في تلقي  أي علم جديد سواء بالن سبة للباحثين أو 

ين.  حت ى المختص 
ئ العربي  للقار  ومن المساعي الأولى التي حرصت على تقديم الل سانيات المعرفي ة    

، حيث كانت أولى محاولاته في ذلك وضع المقابل الأزهر الزنادنجد جهود التونسي 
في مقابل المصطلحات المتداولة: معرفة/    Cognitionالعربي)عرفنة( للمصطلح 

تعني نشاط الذّهن في جلّ مظاهره، وهو يتضمّن ، والعرفنة بمفهومه" إدراك/ عرفان

                                                           
 (يحيل مصطلح العرفان إلى الت عب د والت صو ف، ويطلق أيضا على اسم العرفاني ة أو الغنوصي ةGonositisime )

لم. جميل الأفلطوني ة الحديثة إلى فلسفة الإس على المذهب الذي انتشر في القرنين الث اني والث الث وامت د بطريق

اني، بيروت، د.ط، ، دار الكتاب الل بنالمعجم الفلسفي بالألفاظ العربيّة، والفرنسّية والإنجليزيّة واللّاتينيّةصليبا: 

. وهو أيضا:" المعرفة الحاصلة عن طريق المشاهدة القلبي ة، لا بواسطة العقل ولا الت جربة". 10، ص8م، ج8810
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يجاد الحلول المناسبة للمسائل المطروحة، والتّخيل كلا من التذكّر والتّ  عقّل، وا 
والتّخطيط والإحساس والشّعور والتّعلّم، والتّبرير والتّكلّم، والرّسم والرّقص، وكلّ ما 
زاء  يمكن تصوّره عن الأنشطة الذّهنيّة الحسيّة العصبيّة التي يتكفّل بها الذّهن، وا 

ض ع مصطلح العرفنة ليُطّورها جميعهاهذه النّشاطات حتى لو لم يتمّ الإلم  1".ام بها. و 
 وقد دافع عن تبن يه لهذا المصطلح بعد ة مب ررات، نذكر من بينها:    

ابتداعه لهذا المصطلح جاء نتيجة مخالفة المصطلحات المتداولة والش ائعة )معرفة، 
هبية حمو ذعرفان، إدراك( والمرتبطة بالتصو ر القديم للمعرفة وفي هذا الصد د توض ح 

الحاج قائلة:" ويبدو أنّ تفضيل مصطلح '' عرفن'' على كلمة ''فكر'' أو عرف'' عند 
ليات جدّ معّقدة لفهم العالم الإنسانيّ، وهو يختلف عن الزّناد، يعني الإلمام بعم

التّفكير الذي يبدو مرتبطا بعمليات محدّدة، لأنّ التّفكير ما هو إلّا جزء من المعرفة 
، فمصطلح ''عرفن'' هو مصطلح خاص بالعمليات الذّهنيّة 2والآليات المعرفيّة"

ل، لى الشّكر والاعتراف بالجميالمعقّدة بحسب الزناد يختلف عن "العرفان" الذي يدلّ ع
ويختلف عن "الإدراك "الذي شاع كثيرا في الدّراسات النّفسيّة التي تربطه بالوعي 

 .3وباللاوعي"
ولو قارنا بين المصطلحات الس الفة الذ كر )عرفن، عرفان، إدراك( نجد أن  مصطلح     

ها عمليات الذ هني ة واتصالباعتباره ي عنى بال Cognition"عرفن" هو الأقرب تمثيل لمقولة 

                                                           

م، 0281، درجة الإجازة، جامعة المصطفى العالمي ة، فرع لبنان، العرفان والتّصوّف في الإسلامعلي خليل شاوي: 

 .88ص 

 .822م، ص 0282، 8، مجل ة الكوفة، العدد مدخل إلى التّداوليّة المعرفيّةالحاج: ذهبية حمو 1

 .821المرجع الس ابق: ص 2

 .822المرجع نفسه: ص 3
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 Knowledgeبالواقع، ولكن لو وضعنا في مقابل مصطلح "عرفن" مصطلح "المعرفة"  
فالمعرفة البشريّة يمكن أن يُنظر إليها من جانبين اثنين على الأقّل: ختلف الأمر، " ي

 Epistemology Theory of   ارتبط أحدهما بالبحث الفلسفي في نظرية المعرفة 

Knowledge    الذي يبحث في طبيعة وتأسيس المعرفة، وارتبط الجانب الثاّني
( ارتبط أكثر Cognitionبوصفها عمليّة ذهنيّة أو نشاطا جامعا )اختير له لفظ   

وبذلك يمكننا الت فريق بين نوعين من الأنشطة الفكري ة، الأولى  ،1بالبحوث النّفسيّة"
في الأساس مرتبطة بصناعة العلوم، وهي نظري ة  متعل قة بنظرية المعرفة والتي هي

ذات أصول عقلني ة قديمة وذات أبعاد فلسفي ة ومنهجي ة؛ أفرزت الن ظريات 
 2الإبستمولوجي ة المعاصرة، ومناهج حديثة في الت فكير العلمي  والمنطقي.

أم ا الث اني ة، فهي: علم ذهني  جديد    
ونهج في الت فكير هدفه العملي ات الذ هني ة  3

اة في الت فكير والإدراك والت عر ف والت ذك ر والت صنيف. قام على أنقاض المفاهيم  المتوخ 
الل غوي ة القديمة وانفتح على اختصاصات معرفي ة متعد دة، لذلك فهو لا يًق ر بصرامة 

                                                           
، 82، جامعة تيزي وزو، مجلة الخطاب، العدد المعرفة/ الإدراك/ العرفنة بحث في المصطلحعمر بن دحمان: 1

 .82_ 81ص 

، تر: أديب يوسف شيش، دار الت كوين للتأليف والت رجمة موضوعات مفتاحيّةالفلسفة ينظر: جوليان باجي:  2

 .1م، ص 0282، 8والن شر، دمشق، سوريا، ط

ي ة، مركز ، مجل ة الل ساني ات العربالدّلالة العرفانيّة الإدراكيّة وتراجع دور التّركيبينظر: منانة حمزة الصفاقسي:  3

 .12م، ص 0281، 0ي لخدمة الل غة العربي ة، ع الملك عبد الل ه بن عبد العزيز الد ول
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عن الفلسفة  نظر العرفانيين لا تنفصلالفصل بين العلوم، فمعالجة الظ واهر الل غوي ة في 
 1...غيرها من العلومالإناسة وتحليل الخطاب و  موعلم الن فس وعلو 

وفي هذه الحالة لا يمكننا تبن ي مصطلح " العرفنة" في مقابل مصطلح "المعرفة"     
لأن  هذا الأخير يشمل العملي ات الذ هني ة المعق دة وغير المعق دة؛ كالبحث في أصل 

رفة وطرق تشك لها هذا من جهة، ومن جهة أخرى اعتباره تخص صا بيني ا يعبر المع
الت خصصات الأخرى ب غية الخروج بمقاربة جديدة أساسها تكامل المعارف لفهم وتفسير 

المعرفة البشري ة من جهة أخرى، ضمن مجال أوسع وأرحب ي سم ى المجال المعرفي   
Cognitive2 نتبن ى في بحثنا هذا مصطلح "المعرفية ". وهذا _ في نظرنا_ ما جعلنا 

 المفاهيم الأساسيّة في اللسانيات المعرفيّة: .6.6
تقوم الل سانيات المعرفي ة على مجموعة من المفاهيم الإجرائي ة التي تعد  بمثابة     

مداخل أساسي ة يستند إليها الباحث في سبر أغوار هذا العلم واستجلء نظري اته، نذكر 
 من بينها:
 :: Mental pictureالصّورة الذّهنيّة .6.6.0

يمثّل "والذي ، Conceptلتصّور قبل أن نعر ف الص ورة الذ هني ة يجب معرفة معنى ا    
وهو الوحدة الرّئيسيّة  ؛Representationمن وجهة نظر معرفيّة مصطلح التّمثيل 

لتمثيل معارفنا وبنينتها، بفضله يتمّ بناء تصوّراتنا وتشكّلها منذ الطّفولة المبكرة 
ل الأول لكل من الخطاطة ، 3انطلاقا من التّجربة الإدراكيّة الحسيّة." فالت صو ر يعد  الممو 

                                                           
ات (، كلي ة الآداب والإنسانيمدخل إلى النّحو العرفاني )نظرية رونالد لانقكيرينظر: عبد الجبار بن غربي ة:  1

 . 1م، ص0282، 8بمنوبة، تونس، ط

 للطلع أكثر حول المصطلح، ينظر: عمر بن دحمان: المرجع أعله.2

 00، ص المعرفة، الإدراك، العرفنةن: ينظر: عمر بن دحما3
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لة، بحيث يقوم بتمثيل المعارف داخل الذ هن عن طريق مزجه بي ق و  غة وكذا ن الل  والم 
التجارب التي يمر  بها الإنسان، وغالبا ما يكون أكثر تمثيل للخطاطة لأن ها أكثر تجريدا 

محمّد غاليم الحاج" أنّ التّصوّرات ماهي إلّا تمثيلات ذهنيّة خاصّة وبدائي ة، ويرى 
موجودة في الرأّس ويمكن أن تصلح معاني لتعابير لغويّة. وهدف هذا الاعتبار 

، 1الإمكانات الذّهنيّة التي تجعل المعرفة اللّغويّة لدى الإنسان أمرا ممكنا"تخصيص 
بأنّها تمثيل للمدركات من الأشياء والأحداث ومنه يمكننا تعريف الص ورة الذ هني ة:" 

 2تمثيلا ذهنيا أساسه الإدراك البصري أو السمعي أو اللّمسي..."
 

 :Schema الخطاطة: .6.6.6
عاليّة التّجريد تنظّم نشاطنا ومعارفنا، وهي بمثابة الوحدات هي شبكة تصوريّة "   

التّنظيميّة المشتركة بين أحداث ووضعيات مختلفة...وهي القدرة الصّوريّة التي 
تمكننا من تطبيق مقولة ما على شيء ما. وطوّرها العرفانيون الذين ربطوها بمفهوم 

جعل ة في تنظيم تجربتنا وفهمنا، و التّجسيد، فأكدوا على دور الإدراك والقدرات الحركيّ 
الخطاطة مفهوما مركزيا في المباحث الل ساني ة  تعد  ، و 3عالمنا منسجما وقابلا للفهم"

تقوم  حيث، المعرفي ة، وهي على صل ة مباشرة بمفهوم الجسدنة أو الذ هن المتجس د
ته وعناصره نيأوّلهما أنّها مفهوم قابلٌ للتّمثيل في ذاته من حيث ببدورين مهمي ن :" 

ومنطقه الأساسي الكامن فيه، وثانيهما: كونها جارية على سبيل الاستعارة لتنضيد 

                                                           
 20ص م، 2010، 8، عالم الكتب الحديث، الأردن، ط: المعنى والتوافقمحمد غاليم الحاج 1

ناد: 2  812م، ص 0282، الدار العربي ة للعلوم، ناشرون، منشورات الاختلف، نظريات لسانيّة عرفنيّةالأزهر الز 

 .028المرجع نفسه: ص3
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، وقد بلور مفهومها كل  من جورج لايكوف ومارك 1المركّب من المفاهيم الأخرى" 
جونسون واعتبرا أن ها أداة تنظ م أفكارنا وتصو راتنا في شكل شبكة من المعلومات، هذه 

د في حركات أجسادنا وتفاعلها مع يحيط بنا من الأشياء في هذا العالم المعلومات تتجس  
ت ب  بشكل  م  صور هذه الأشياء وت ت ر  في الز مان والمكان الذي نتواجد فيه، وبالت الي تن ت ظ 

 .م لا يتحق ق لولا وجود الخطاطاتمنتظم، وهذا الانتظا
لة:  .6.6.0  :Categorizationال مِقْو 

ل ة الد لالي ة في المعجم" " في مقاله مرادإبراهيم بن يقول      ل ة أنّه وضع لالمق و  فظة المقْو 
الإنجليزي  والمصطلح Categorization الفرنسي مقابلًا للمصطلح

Categorization  وهي في مفهومها العام عمليّة ذهنيّة تقوم على تنظيم الفرد
. وهي عمليّة شائعة في ما يقوم به  لأشياء مختلفة بإدراج بعضها مع بعض في كلٍّ
البشر من فِعْل وتفكير وكلام؛ ثمّ هي خاصيّة أساسيّة في نظرة الإنسان لتجربته في 

ن تِه ا ن ظْم ن ةً مفه  ةوميّة يتجاوز بها الكيانات الفرديّ الكون وفي سعيه إلى ن ظْم 
ق ولة 2)المحسوسة أو المجرّدة(  التي تُظهِرُ الواقع" ، فبهذا المفهوم نخرج إلى أن  الم 

هي عملي ة يقوم بها ذهن الإنسان، بحيث تعمل على ضم  كل  ما تشابه أو تماثل مع 
" سانن  الإنغيره من الموجودات في العالم ووضعها في خانة أو تبويب خاص بها، لأ

لا يستطيع أن يحتفظ في ذاكرته بكلّ الأشياء، ولا أن يباشر العالم بشكل فوضوي، 
بل يحاول أن يربط ويصنّف ويبوّب ما يبدو مشتّتا وغير مترابطا فيقوم بتصنيفه 
وترتيبه وتبويبه بصورة آليّة وكلّما تراءى له شيء على هيئة شيء آخر أو باعتباره 

                                                           
 .818صالمرجع نفسه، 1

ل ة الدّلاليّة في المعجمإبراهيم بن مراد 2  81م، ص0228، 82/81، مجل ة المعجمي ة، تونس، عدد: الم قْو 
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لة نوعا من الأنواع عدّ  قْو   إليا نور روش، والمقولة عند 1"ذلك منها ممارسة فعل الم 

E. Rush 2...مقولات الأسماء، مثل: كلب، حيوانغالبا ما تتعل ق ب 
 : Embodiment3الجسدنة/ التّجسّد  .6.6.0

إنّ جسمنا الذّاتي بالنّسبة للعالم هو بمثابة " :Merleau-pontyمورلوبونتي يقول     
يجعله منظورا وحيا، وينفخ الحياة فيه، كما يشكّل معه وحدة القلب من الجسم فهو 

، فالجسم هو بمثابة القلب بالنس بة للعالم لأننا بواسطته نتمك ن من تمث ل 4منسجمة"
الأشياء وتصو رها، بحيث تتفاعل أعضاء أجسامنا وتنسجم مع موجودات الكون 

                                                           
لة في نظريّة الطّراز الأصليّةينظر: عبد الل ه صولة:  1 بة، ، حوليات جامعة الت ونسي ة كلي ة الآداب، جامعة منو الم قْو 

 .218، ص 22، ع0220

 ضمن مباحث الد لالة المعرفي ة، حيث تبحث في دلالة المقولات الط بيعي ة ودرجة انتمائها إلى وتندرج هذه الن ظرية

روري ة الكافي ة  الن موذج الأصل بناء على مبدأ المشابهة؛ فانتماء مقولة ما إلى صنف معي ن لا تحد ده الش روط الض 

نما ينظر إلى مدى تمثيل هذه الأخيرة أو الأ كثر تمثيل للنم وذج الأصل الذي هو بمثابة التي أقرها أرسطو، وا 

المعيار أو المقياس الذي تصن ف على أساسه بقي ة المقولات وتقاس بمدى اقترابها منه أو ابتعادها عنه، والأكثر 

نف كما كان معمولا في الش روط الض روري ة  اقترابا هي الأكثر تمثيل لذلك الصنف، والأكثر ابتعادا لا تقصى من الص 

نم ا يبقى ضمن الصنف ولكن يعد  الأقل تمثيل، كما هو الحال بالن سبة لمقولة الخفاش، فهو الأقل تمثيل الك افي ة، وا 

 لمقولة الط راز الط يور لأن ه يلد ولا يبيض.

 .218، ص المقولة في نظريّة الطّراز الأصليّةينظر: عبد الل ه صولة:  2

ناد لهذا الم 3  صطلح.اعتمدنا ترجمة الأزهر الز 

, UK, Routeldge, 1962, phenomenology of perceptionponty: -Maurice Merleau4

p235 أطروحة دكتوراه، التّرجمة المجازيّة من خلال الفكر اللّساني المعاصرالدين:  نقل عن: دحمان نور ،

 . 11م، ص0288/0280، جامعة وهران،إشراف: شريفي عبد الواحد
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ذا ت الخارجي وعن طريق الت جربة يتم  تصو ر الأشياء المحسوسة رت وكذا تمث لها، وا  كر 
ل إلى خبرة، لذلك "  هذه الأخيرة ات من نقل العرفانيّون فهم العالم والذّ )الت جربة( تتحو 

المجرّد على المتجسّد؛ لإيمانهم أنّ تجربة الجسد لا يمكن أن تنفصل عن العقل. بل 
 .1"هذا الأخير هو من يشكّل منها المفاهيم المجرّدة

 
 
 
 
 
 

 :اللّسانيّة المعرفيّة النّظريات .6.0
 : :Cognitive Grammar Theoryيمعرفنظريّة النّحو ال .6.0.0

                                                           
، (البنى الصّغرى والكبرى والعليا في أدب جبران خليل جبران )مقاربة عرفانيّةينظر: محم د صالح البوعمراني:  1

 .22م، ص 0281، 02مجل ة الخطاب، منشورات تحليل الخطاب، تيزي وزو، الجزائر، ع
Cognitive Grammar: A theory of linguistic structure developed from the mid-1970.It 

takes language to be in integral part of human cognition, not in independent module as 

in the Chomskyan approach. The basic units of analysis are the semantic and 

phonological meaning is handled as dependent on human experience of the world and 

on human ability to construe the same situation in different ways, all grammatical 

morphs are considered meaningful ,prototypes and grammaticalization are key concept, 

and constructions are central to the analysis of grammar. Keith Brown and Jim Miller: 

the Cambridge dictionary of linguistics, Cambridge university press first published 

2013, p84.   
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يعد  الن حو المعرفي ثاني قسم من المباحث المعرفي ة بعد الد لالة المعرفي ة، وقد ظهر     
الس بعينات من القرن  يف Ronald Langackerنقكير الأمريكي رونالد لامع الل ساني 

ل مؤ لف وسماه ب(، 8811الماضي)  Cognitiveالن حو المعرفي حيث أخرج أو 

Grammar، " وهو اتّجاه لسانيّ نفسي يقوم على اعتبار النّحو مجموعة من العمليّات
الذّهنيّة التّصوّريّة المعالجة للمعلومات. وقد قام أساسا على مخالفته اتّجاه عرفاني 

ل الشمسكيّة الأولى المتّصلة شديدة الاتصاأوّل؛ مثّله النّحو التّوليدي في صيغته 
 .1بالتّصوّرات الفيزيائيّة القريبة من مفهوم الذّكاء الاصطناعي"

ي ة الحدود الث ابتة بين المقولات الن حوي ة، وانتقد النظريات الل سان رولاند لانقكيرألغى     
ل، واعتبر أن  ة الجمالس ابقة التي اعتمدت على قواعد قالبي ة معياري ة في تحديد مقبولي  

هذه القواعد ليست فقط جزءا لا يتجزأ من هذه القواعد جزء من الإدراك، حيث يقول: "
فهو يعتبر أن  زمن صورنة الن حو وشكلنته قد انتهى وأن   2الإدراك ولكّنها مفتاح لفهمه"

اته ، عناد بحد ذالالاستمرار في تجاهل المعنى وعدم إدراجه في الن ظم الن حوية لهو 
لا  رسمي بحت وعلاوة على ذلك، فإن تصوير القواعد النّحويّة  كنظامحيث يقول:" 

"نظريّة دلاليّة شاملة وقفت ، فكانت  نظريته  3"يعدّ خطأ فحسب، بل تمادٍ في الخطأ
منذ ظهورها في وجه التّصوّرات والاعتبارات والمسلّمات التي هيمنت على أغلب 

                                                           
بة، ، كلي ة الآداب والإنسانيات بمنو مدخل إلى النّحو العرفاني )نظرية رونالد لانقكير(عبد الجب ار بن غربي ة:  1

 .28م ص 0282، 8تونس، ط
2"Grammar is not only an integral part of cognition but also a key to understanding it". 

Ronald Langacker: Cognitive grammar a basic introduction, oxford university press, 

2008, p04.   

3Furthermore, portraying grammar as a purely formal system is not just wrong but 

wrong-headed".  IPid, p 03.                                                                                 
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نيّة الحديثة...كما يرفض النّحو العرفاني التّصوّر الذي فصل بمقتضاه النّظريات اللّسا
عدد من اللّغويّين بين مختلف المستويات التي تساهم في بناء المعنى وتشكيله هذا 
التّصوّر الذي جعل عددا من اللّغويين يفصلون بين مستوى بنية الكلمة وبنية الجملة 

ر ذلك من المستويات التي تساهم معا وفي ومستوى المعجم ومستوى الدّلالة إلى عي
،  فالبنى الث لث )الت ركيبي ة، الد لالي ة، المعجمي ة( هي 1الأن ذاته من تشكيل المعنى"

نة للن ظام الل غوي وتجمع بينها علقة سم اها الي ة أو بالعلقة الاسترس لانقكير المكو 
ات المعرفي ة، لا يعترف وهو مفهوم مركزي في الل ساني   (Continuumالاسترسال )

تي ة والمعجمي ة والت ركيبي ة، " ثلاثتها فبالحدود الفاصلة بين الد لالة وبقي ة المستويات الصو 
تشكّل مسترسلا قابلا لأن يوصف بكليّته على اّنه تجمّع من البنى الرّمزيّة والمعجم 

 .2من النّحو مثلما ادّعاه بلومفيلد وروّج له التّوليديون" (appendixليس ملحقا )
تي قد أعلن تم رده الواضح على الأنحاء الت وليدي ة ال لانقكيرفبمفهوم الاسترسال يكون 

ك أن  ضف إلى ذلأأسندت المنزلة الأولى للتر كيب على حساب الد لالة وأنهى عهدها، 
لل ساني عمل على دحض أي  تحليل دلالي كغيريه من رواد الاتجاه المعرفي ا لانقكير

ي )ش.ض.ك( مادام أن  الأبني ة الل غوية تتد خل ف يقوم على الش روط الض روري ة الكافي ة
بنائها وتكوينها نظم ذهني ة معرفي ة عالي ة الت جريد )البنيات المفهومي ة، الخطاطات، 

ي )الاستعمالات ف المتعددةذات المداخل المفتوحة و  الفضاءات الذ هني ة، المجالات...(
هذه النظم هي مفتوحة من حيث مجالها ولا متناهية الواقع(، وبحسب أزهر الزناد أن  "

في حدودها كما هو معلوم. كما أن القيمة الدلالية في عبارة ما لا تعكس المضمون 

                                                           
 01، صمدخل إلى النّحو العرفاني، نظريّة لانقكيرعبد الجب ار بن غربي ة: 1

الجامعة  ، حولياتالمنوال العرفاني في دراسة الأسمنة والأسماء المتّصلة بالفعل في العربيّةيرة: توفيق قر  2

 .811، ص 0280، جامعة منوبة، تونس، 11الت ونسي ة، ع
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الكائن في موقف جرى تصّوره فقط بل تعكس الوجه الذي به كان تنضيد ذلك الموقف 
ه، ويطلق لانغاكير على القدرة التي بها يكون تنضيد المواقف أو الوضعيات وبناؤ 

 .1وبناؤها على وجوه مختلفة تسمية التصوير"
(  على دمج المعنى في المقولات الن حوي ة، حيث CGتقوم نظرية الن حو المعرفي )    

مها مع بعضها وانسجاأن  المعنى في نظره لا ينحصر فقط في تركيب العبارات الل غوي ة 
نما ة إنّ وبذلك يكون قد فنّد الفكرة القائليظهر في جميع مستويات الل غة، " البعض، وا 

الأقسام النّحويّة لا يمكن أن تعرّف دلاليا، وسعى إلى إثبات قابليّة المقولات النّحويّة 
ن حو لوبهذه الفكرة يكون لانقكير قد وسع من مفهوم ا ،2للتّحديد على أساس المعنى"

وجعله نحوا معرفيا شامل لجميع العمليات الذ هني ة والمعرفي ة وليس فقط لتحليل جمل 
نتيجة لميكانيزمات ومعالجات معرفيّة معي نة من لغة مخصوصة، فهو في نظره "

 . 3عامة"
إضافة إلى إدماج المعنى في المقولات الن حوي ة واعتماد مبدأ الت صوير في تشكيل     

ي ة الل غوي ة وكذا تأويلها لم يقص لانقكير الاستعمال، بل جعل الن حو وبناء الأبن
لأنّ النّحو الذّهني عند الفرد هو  Usage-based thesisقائما عليه )" (CGالمعرفي)

تجريد للاستعمالات في الواقع. فلا مجال للفصل بين العرفان والاستعمال كما وقع 

                                                           
ناد:  1  822-88ص  نظريات لسانيّة عرفنيّة:الأزهر الز 

، 88، مجل ة الل سانيات العربي ة، عانموذجاحروف المعاني من منظار عرفاني، نظرية لانقكير إيمان الشرفي:  2

 .18م، ص0202يوليو 

3But it make it: as the result of general cognitive mechanisms and processes". See:" 

Vyvyan Evans and Melanie Green: Cognitive linguistics، an introduction، Edinburgh 

University press, Edinburgh, 2006, p114. 
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)النّحو المضمر/ النّحو المظهر( فالعرفان يتحقّق في التّوليديّة )القدرة/ الإنجاز(، 
 .1بالاستعمال كما أنّ الاستعمال مسيّر بالعرفان..."

وبناء على ما تم  طرحه يمكننا تلخيص ما جاء أعله في مجموعة من الن قاط     
 الآتية:

 فكرة استقللي ة الن حو وعوضها بفكرة الاسترسال  لانقكير رفضContinuum 
 وتي ة والمعجمي ة( بنى رمزي ة.اعتبر الوح  دات الل غوي ة )الت ركيبي ة، الص 
 .)البني ة الد لالي ة هي بنية مفهومي ة أو ت صوري ة )المعنى ال لساني كامن في الت صو ر 
 2تجريد البنى المحتملة. 
 .)عدم الفصل بين الل غة وسائر العمليات المعرفي ة)الذ هني ة 

 :اللّغة عند لانقكير .6.0.0.0
أن  الل غة ليست ماثلة ككل  في أذهان المتكل مين )كل  مفردات الل غة(،  لانقكيراعتبر      

بل نجد جزءا من المعرفة بها مستقرا في أذهانهم، وأن  تواصلهم الجي د فيما بينهم يعود 

                                                           
فدوى العذارى: الن ظام والعرفان في الل غة، مجل ة ميادين في العلوم الإنساني ة، كلي ة الآداب والعلوم الإنساني ة،    1

 .822، ص0سوسة، تونس، ع

ج م، مجل ة بابل للعلوم الإنساني ة، المعهد العالي لل غات، الذّاتيّة في اللّغة من الخطاب إلى النّظامنرجس باديس:  2

. وعلى حد  رأي لانقكير توجد عدد من حالات الوسطى بين أقصى درجات الت جريد 218م، ص 0221، 1، ع 01

 وأدناها، من ذلك أن  حروف الجر  مثل، وهي من الكلمات الن حوي ة، لها نسبة من الد لالة الحقيقي ة )حرف الجر

ور العلو  الحق على() ل وهلة علة تص  لتي يقي(؛ وفي المقابل توجد بعض الوحدات المعجمي ة افي العربي ة يحيل ولأو 

د الذي يكون للعناصر الن حوي ة )من ذلك أن  الوحدة المعجمي ة كينونة  لها نفس الد رجة من الت صو ر الد لالي المجر 

(entity :توفيق قريرة .)ماء سالمنوال العرفاني في دراسة الأسمنة والأ( في متصو رها نسبة كبيرة من الت جريد

 .818-811، ص المتّصلة بالفعل في العربيّة
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لاشتراكهم في الخصائص المو حدة للغ ة، والتي غالبا ما تثب ت وت رس خ بالت عامل المشترك 
هو بهذا الر اي يقف وسطا بين موقفين اثنين: الموقف الت وليدي الذي يرى أن  بينهم، و 

نحو لغة من الل غات هو منفصل عن الت نظيم الن فسي وأن  الل غة برمتها كائنة في ذهن 
ارم الذي يرفض أن يكون للغة تمثيل ذهني  الفرد، وبين الموقف الأفلطوني الص 

الوحدات  ، وكلّ مسترسل من الأبنيّة الرّمزيّةهي:"  ، فتكون بذلك الل غة عنده1)معرفي(
اللّغويّة، ما كان منها معجميا أو صرفيا أو تركيبيا، وحدات رمزيّة تربط بين قطب 

فالأبني ة الل غوي ة  ،2دلالي وقطب فونولوجي ولا يمكن الفصل بين مختلف مستوياتها"
في نظره هي وحدات رمزي ة مسترسلة، حيث أن  البنية الد لالي ة هي بني ة تص وري ة، ذلك 

 اكندوفراي جأن  الت ص و ر هو عملي ة تشمل كل  وجوه الت جربة الذ هني ة، وهو حسب 
المستوى الوحيد للتّمثيل الذّهني، وفيه تنسجم المعلومات اللّغويّة والحسّية "
Intrinsically "بقيّة الوحدات اللّغويّة فاعتبرها وحدات رمزيّة داخليّة أم ا  ،3الحركيّةو 

Symbolic... "ومنه فإنّ 4واعتبر أنّ هذا كلّ ما نحتاجه في وصف البنى النّحويّة ،
"اللّغة في النّهاية هي جهاز يمكّن من صياغة المفاهيم والتّصوّرات ضمن سلاسل 

                                                           
، 28، ط، مكتبة قرطاج للن شر والت وزيعالاسم والإسماء والإسميّة، مقاربة نحويّة عرفانيّةينظر: توفيق قريرة:  1

 .81م، ص0288

  تأث ر رولاند لانقكير بمبادئ علم الن فس الجشطلتيGestaltأث ر بمختلف ، حيث افترض أن  البنيات الل غوي ة تت

العملي ات الإدراكي ة التي نقوم بها وخاصة البصري ة، حيث قام بعقد مقارنة بين البنيات الل ساني ة وجوانب الإدراك 

 البصري.

 81، ص مدخل إلى النّحو العرفاني، نظريّة لانقكيرعبد الجب ار بن غربي ة:  2

 81، ص الاستعارة في القران الكريمسليمان عطي ة:  3

 .282، صالذّاتيّة في اللّغة من الخطاب إلى النّظامباديس:  نرجس 4
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المعجميّة أو الرّمزيّة هي معطيات جاهزة مسبقا بفضل العرف صوتيّة، والوحدات 
والمواضعة والاصطلاح، وما على المتكلّم سوى إجرائها في الكلام باعتبارها روتينا 

 1.معرفيا دون التّفكير في تكوينها الصّوتي أو المقطعي أو الإعرابي"
المعرفي  الن حويقوم (: CGالمفاهيم الأساسيّة في نظريّة النّحو المعرفي ) .6.0.0.6

الت وضيح و  أسس  لها رونالد لانقكير بالشرح .على مجموعة من المفاهيم الأساسي ة
 في مؤل فه النحو المعرفي، نذكرها فيما يلي:

 : predrcate المدلولات -أ

" الأبنية الدّلاليّة مهما كان حجمها،  وهو مصطلح استعمله لانقكير للد لالة على    
 Les domainsويقع ضبط خصائص هذه الأبنية بالاعتماد على المجالات العرفانية

cognitifs وقد قس م مدلولات العبارة إلى قسمين: مدلولات إسمي ة وتعب ر 2"لتي تحيلا ،
الفرق لة الفعل، و عنها مقولة الاسم، ومدلولات علئقي ة تمث لها مقولات عد ة أهم ها مقو 

ن ما يكمن في طريقة انتظام كل  واحد  بينهما لا يتجل ى في مضمون كل  واحد منهما وا 
 منهما في الذ هن.

 :Les domaines cognitifالمجالات المعرفيّة:  -ب

المجالات المعرفي ة )الد لالي ة( باستعراض أهم  الخاصيات الد لالي ة للعبارة لغوي ة  تقوم  
وهي مفهوم وقع التّواضع عليه للإشارة إلى كل ما قد يكون مجرّد تجربة حسيّة ما، " 

أو حتى نظاما كاملا من المعارف. بعض هذه المجالات أوّلي لا يمكن تحليله إلى 

                                                           
 .820، صالنّظام والعرفان في اللّغةفدوى العذارى:  1

 11، ص مدخل إلى النّحو العرفانيعبد الجب ار بن غربي ة:  2
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دراكنا الحسّي للألوان  أجزاء أو مكوّنات أكثر بساطة، مثل تجربتنا للزّمان والمكان وا 
 .1وما إلى ذلك"

 
 
 
 لعلاقات: ا -ج

، وعلقة لاهي عملي ة عملي ةعلقة عملي ة، وعلقة لا  :2وهي ثلثة أنواع    
فات...، سنفص ل في ذلك فيما  ولاعمالاتي ة تختص  بالظروف والمبنيات والحروف والص 

 يلي:
 يأخذ شيئا في تصو ره العام أي  كل  ما معروضه شيئا: وهو ما كان مقولة الاسم ،

تمث ل مضمونا عرفنيا مستقل بذاته. وذلك من قبيل: صح  اعتباره وحدة مفهومي ة 
 فكرة، كتاب، ذكاء... وما على ذلك.

  :أي كل  ما مث ل علقة ت تناول من  معروضه عمليّة، وهو ما كانمقولة الفعل
زاوي ة تطو رها أو تبلورها عبر الز من، وذلك من قبيل الأفعال المصر فة والمشت قات 

 لة تصريفا أو اشتقاقا.المت صلة بها حاملة الد لا
  مم ا يد ل على علقات مجموعة خليط من الصّفات والظّروف والمبنيات والحروف

ليست من العمليات أي لا دور للز من في تصو رها أو في بنائها أو في تطو رها، 
 ... وما إلى ذلك. أحمر، فوق، فيفهي لا عملي ة ولا زماني ة، من قبيل: 

 :Landmark  المعلم و /Trajectorتقل ثنائيّتا المسلك أو المن -د

                                                           
  11المرجع نفسه: ص  1

 881، صنظريات لسانيّة عرفنيّةالأزهر الزناد:  2
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في عناصر الجملة، وأساس هذه  البروز والإخفاءبفكرة  انيتع لق هذان العنصر     
هناك عناصر تتفاوت في البروز، فما  الفكرة هي زاوية الن ظر أو الت صوير، بحيث أن  

(، Tr) لالمنتقكان بروزها مطلقا ومحط العناية الر ئيسي ة يطلق عليه لانقكير اسم 
ويرى لانقكير أنّ ثنائيّة المنتقل والمعلم ، "1(Lm)لمعلمويطلق على الأقل بروزا اسم ا

عامّة بوجه تشمل به جميع وجوه التّصوير بما في ذلك العناصر الأساسيّة في 
الجملة، فيوافق المنتقل ما يعتبر فاعلا أو مسندا إليه في التّحليل المعهود ويوافق 

 2المفعول أو المتمّم"المعلم 
 : :Semantics Cognitive theoryنظريّة الدلالة المعرفيّة .6.0.6

لت      لقد ساهم الط رح المعرفي في انفتاح علم الد لالة على مجالات غير لغوي ة خو 
لها بأن تكون طرحا جد يا يعالج مشاكل اكتساب الل غة وكذا تفسير وفهم العبارات 

للعبارات  3راي جاكندوف بال ذهني ة أو الت مثيل الذ هنيالل غوي ة، من خلل مبدأ سم اه 

                                                           
 .882ينظر: المرجع نفسه، ص  1

فحة نفسها. 2  المرجع نفسه: الص 
Cognitive Semantics: Any approach to study of meaning that focuses on the 

relationship between grammar and mental representations of the outside and how 

humans construe a given situation in different ways this approach contrasts with the 

classic theory of truth conditions, which related language directly to the objective 

world. Keith Brown and Jim Miller: the Cambridge dictionary of linguistics, p 84-

85.     

ونقصد بالذهن هنا الجانب غير المحسوس للد ماغ والذي يقوم بهيكلة المعرفة ومعالجتها وتركيبيها، ويظهر في  3

تاد في العقل البشري بالحاسوب؛ فيمث ل الدماغ الع. وقد شب ه علماء الن فس الوظائف مثل التفكير والذاكرة والذ كاء

الحاسوب )الجانب غير المادي(. فالحاسوب يستقبل البيانات الحاسوب )الجانب المادي(، ويمث ل الذ هن برمجيات 

والمعلومات عن طريق وحدات الإدخال مثل لوحة المفاتيح ووحدات التخزين، ويعالج هذه البيانات عبر البرمجيات. 
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معنى باطنيّة، تقوم على أنّ ال الّدلالة عمليّة ذهنيّة، داخليّة، جعل من» الل غوي ة، حيث 
، 1ليس في الكون، أو في الأشياء، أو في علاقة اللّغة بالواقع، بل في الأبنيّة الذّهنيّة"

فبتصو ره هذا قد أخرج علم الد لالة من بوتقة الت حليل الش كلي والبنيوي، وأثبت أن  المعنى 
ل يل هم وسائل التحأليس خارجه، فجعل علم الن فس أحد الإنسان و يتشك ل داخل ذهن 

وي ة مد ة من سات البنياللغوي للعبارات اللغ وية وأعاد إليه مكانته بعد أن أقصته الد را
... فالبشر يملكون مستوى تمثيليا ينّظمون به العالم الخارجي، ويرتبط هذا الزمن، "

قراره المستوى الذّهني بعمليّات الإدراك. و  لا يخّص هذا المستوى تنظيم المعنى وا 
بنيويا، بل يخصّ أيضا جميع المعلومات والمعارف الذّهنيّة، سواء أكانت لغويّة أم 

، فتنظيم المعلومات وتمثيلها ذهنيا وتصويرها هو مجال علم الن فس 2غير لغويّة"
رائد علم الد لالة المعرفي أن ه  R.Jacondoff3راي جاكندوف وقد أقر  المعرفي وميدانه، 

                                                           

والدماغ يكتسب البيانات والمعلومات عن طريق الحواس الخمس ويعالجها عن طريق الذهن. جنان بنت عبد العزيز 

، مجل ة بحوث كل ية الآداب، جامعة الأمير سطام، المملكة العربي ة الس عودي ة، المعنى: من اللّغة إلى الذّهنلت ميمي: ا

 .010ص

 . 88، صعلم الّدلالة والعرفانيّةراي جاكندوف: 1

 .81، ص المرجع نفسه 2

 02لالة التصورية، من مواليدراي جاكندوف هو عالم اللسانيات وأستاذ الفلسفة الأمريكي ومؤسس نظرية الد 3

جامعة ب ، في الولايات المتحدة الأمريكية، مدير مشارك مع دانييل دينيت من مركز الدراسات المعرفية8821جانفي 

تافتس. درس جاكندوف عند لغويي ن مشهورين مثل نعوم تشومسكي وموريس هالي في معهد ماساتشوستس 

كان أستاذًا في اللسانيات ورئيسا لبرنامج  8828في اللسانيات في عام  للتكنولوجيا، أين حصل على درجة الدكتوراه

الجامعة تافتس التي لا يزال يقد م خدمات ا انتقل بعده 2005.إلى  8818اللسانيات في جامعة براندايز من عاـم 

(، أسس اللغة: الدماغ، 8882) الهياكل الد لالي ة العلمية بها إلى يومنا هذا. من أه م أعماله: الكتاب محل الدراسة،



 التّداوليّة والمعرفيّة: قراءة في المفاهيم والآليات والأسس                    :الأولالفصل 
 

 
78 

لكي يتم  فهم البني ة الد لالي ة يجب أن نتحرى تكوينها ضمن البنية الت صو ري ة لأن ها جامعة 
حيث يقول:"  ،المستوى الوحيد للتم ثيل الذ هنيلكل المعارف والص ور والت جارب، فهي 

علومات يها تكون الممستوى واحد من التمثيل الذهني، هو البنية التصورية، وف يوجد
، فهي مرحلة تسبق ميلد المعنى، حيث أن  هذا 1"والحسية والحركية متساوقة اللغوية

 2الأخير)المعنى( في الاستعمال الواسع للكلمة له جانبان:
 .significationجانب ذهني   مجرد يصطلح عليه اسم الدلالة(  .8
 (. Sens)عليه اسم المعنىجانب متحق ق في مستويات مختلفة من الت شك ل، يصطلح  .0

وبذلك يصبح المعنى خاضعا لعوامل خارجي ة ليست بالض رورة أن تكون لغوي ة     
تساهم في بنائه وتشك له، من قبيل ثقافته وكذا محيطه ومجتمعه وحتى تاريخه، فحصول 

ولا  المعنى في الن ظم المعرفي ة يكون في الذ هن، ويكون عبر آلية الفهم أو المفهمة

                                                           

(، وغيرها العديد من المؤلفات والمقالات والمحاضرات. 0282-8811) (، الهندسة المتوازية0220القواعد، التطور)

اب علم ، قراءة في كتالمفاهيم الأساسيّة في بناء نظريّة الدّلالة العرفانيّةساسي فاطمة الزهرة، الحاج قديدح: 

 .612 /011، ص0200، نوفمبر 20 ، العدد88راي جاكندوف، مجلة دراسات، مجلد الد لالة والعرفاني ة ل

 .21، صعلم الدلالة العرفانية :راي جاكندوف 1

لة اللسانيات ، مجالدلالة العرفانية وتراجع دور التركيب/ الإعراب في إنتاج الكلام وتأويلهمنانة حمزة الصفاقسي:  2

 82م، ص0281، سبتمبر 0العربية، ع

 هب لانقاكر يذR.Langaker  إلى أن  معاني العبارات الل غوي ة  تكمن في المفهمة وهي عملي ة متعل قة بكل مظاهر

دة، بل تتجاوزها إلى المفاهيم  أو الحديثة، ولا تقتصر هذه العملي ة على المفاهيم المجر  الت جربة الذ هني ة  القديمة  

( وتنظر في دلالات المفاهيم الل غوي ة وتحو لاتها  emotionalوالانفعالي ة )   ( Sensorimotor) الحركي ة  الحسي ة 

ا عبر الت اريخ، وحسب الت غييرات الفيزيائي ة والل غوي ة والس ياقي ة والث قافي ة والاجتماعي ة، بحيث يكون المعنى الل غوي مظهر 

 راء واختلف.ثة وطبيعة انتظامها بكل  ما تتوف ر عليه من من مظاهر البنية المفهومي ة التي هي طبيعة تمث لتنا الذ هني  
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، وعليه، معرفيا يمكن ضبط دلالة عبارة 1ل للشروط الض روري ة الكافية في تكوينهدخ
 2لغوي ة ما من خلل وجهين اثنين:

 لمتصور، وهو مشترك بين البشر.ي ا: هو المضمون الذ هنالوجه الأوّل
: هو قدرة ذاتي ة خاصة بكل   فرد على حدة، وتعب ر عن طريقته في اختيار الوجه الثاّني

 .يراه صالحا للت عبير عن ذلك المضمونما 
يمكننا القول بأن  الد لالة المعرفي ة هي فرع من الل سانيات المعرفي ة مجالها ، وعليه    

تهتّم  بدراسة العلاقة القائمة بين التّجربة والعرفان واللّغة، أمّا دراسة المعنى "، المعنى
لمعنى يد تجاوز فيه المعنى اللّغوي افي ضوء الدّلالة العرفنيّة فقد قام على تصوّر جد

المعجمي، والمعنى المتقوّم بالسّمات الدّلاليّة المجرّدة باستقراء الاستعمال، ليصبح 
عمليّة فكريّة تتشكّل بمقتضاها صورة من الصّور الذّهنيّة، فالمعاني من منظور 

ل فيما تحصالدّلالة العرفنيّة لا يكون عبر شروط الصّدق في المنطق الصّوري، ولا 
يكون من التّطابق الموضوعي بين الكلمات والأشياء في العالم الخارجي، إنّ المعاني 

 .Conceptualization"3عند العرفانيين تحصل في الذّهن وتكون عبر آليّة المفهمة 
 
 

                                                           

، الملك عبد الله، 28، دراسات في الل سانيات العرفنية، ط التّحليل الدّلالي في المقاربة العرفنيةالحبيب المقدميني: 

 .822م، ص0288الرياض، الس عودي ة، 

 .81المرجع نفسه، ص  ينظر: 1

 .81 ، صالعرفانية وتراجع دور التركيب/ الإعراب في إنتاج الكلام وتأويله الدلالةمنانة حمزة الصفاقسي:  2

د الل ه ، مركز الملك عبدراسات في اللّسانيات العرفانيّة الذّهن، اللّغة والواقعمحمد عبد الرحمان طعمة وآخرون:  3

 88، ص 0288بن عبد العزيز الد ولي، 
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 أسس الدّلالة المعرفيّة:  .6.0.6.0
 :1ذكرهاأساسي ة، ن تعتمد الد لالة المعرفي ة في مقاربتها للمعنى على أربعة مداخل    

لة -أ  : المِقْو 

هني شاطنا الل غوي والذ  تحكم نه في حياتنا اليومية، فهي مارسما نكل ب مرتبطة    
 لمطبيعة إدراكنا للعا ؤسسبذلك نو  وبواسطتها نحدد انتماء عنصر ما إلى مقولة ما،

دراكنا لذواتنا. الخارجي  وا 
 الفهم: -ب

ؤية الإلهي ة الوفيها أس س العرفانيون لرؤية      مطلقة إنساني ة نسبي ة للفهم، تتجاوز الر 
ذات الحقائق الن هائي ة إلى رؤية موضوعي ة تستدعي الذ ات الإنساني ة في تحقيق المعنى 

 الموضوعي بطبعه.
 الخيال: -ج

كل ، وهذا الأخير يشالخيالالنظام التصوري في جزء كبير منه ينبني على     
بين رك ن، والخيال يعد  القاسم المشتنيين عند العرفانييالإنسا جوهر المعنى والفكر

بني البشر الذي بموجبه يؤسسون لمختلف تصوراتهم خاصة فيما تعلق بالجانب 

                                                           
، صفاقس، ، مكتبة علء الد ينوتطبيقيّة في علم الدّلالة العرفاني دراسات نظريّةمحمد صالح البوعمراني: ينظر:  1

 .1م، ص0228، 8تونس، ط
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الاستعاري من القول مع مراعاة الاختلف في الخلفيات المعرفية والثقافات 
 والمرجعيات الاجتماعية.

  
 المعنى المتجسّد: -د

الزّمان والمكان، فمكان الإدراك ومسافة الإدراك، وطريقة فحضورنا الجسدي في "    
 1الإدراك، وزاوية الإدراك هي التي تحدّد طبيعة فهمنا للشّيء المدرك".

 
 :  :Mental Spaces theoryنظرية الفضاءات الذّهنيّة .6.0
جيل هي نظري ة تأويلي ة مجالها التو اصل الل ساني، وقد أس سها الل ساني الفرنسي     

الفضاءات الذّهنيّة: مظاهر من في كتابه الموسوم ب:  Gille.Fauconnierفوكيوني
                                                           

 1، ص دراسات نظرية وتطبيقية في علم الدلالة العرفانيمحمد الصالح البوعمراني،  1
Mental Space: In cognitive linguistics, a region of conceptual space containing 

specific information, and also applied to the packet of information itself. In contrast 

with domains of knowledge, the packet of information are temporary, being constructed 

as part of the process of interpreting texts (spoken or written) for instance, in 

interpreting if she accepted he would refuse, one mental space is created to handle the 

conditional construction and its counterfactual meaning, which is in a different mental 

from the one occupied by the speaker speaking. Keith Brown and Jim Miller: the 

Cambridge dictionary of linguistics, p283 

جيل فوكيوني Gille.Fauconnier  هو لساني فرنسي الأصل، نشأ في الولايات المت حد ة الأمريكي ة، و د رس في

، وهو من رو اد تيار الد لالة المعرفي ة. نقل عن: لطفي الذ ويبي: R.Langakerجامعاتها، وهو تلميذ رولاند لانقكير 

نس، ، مجل ة العلمة، كلي ة الآداب والعلوم الإنساني ة، القيروان، تو قدرة الفضاءات الذّهنيّة على تأويل الأبنيّة اللّغويّة

 .من التهميش 01م، ص82، ديسمبر 2ع 
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 Espaces menteaux :Aspects deم0590بناء المعنى في اللّغات الطّبيعيّة عام

la construction du sens dans les langues "  ، ":فها جيل فوكيوني بأنها وقد عر 
، وهي من الن ظريات التي تبحث في الفضاء 1ونتكلّم" أبنية جزئيّة تتكاثر حينما نفكرّ 

الل غو ي باعتباره فضاء ذهنيا، وبما أن ها تبحث في المعنى فإن ها تعد  فرعا من فروع علم 
ناد بأن ها نظّمة :" جملة المعلومات المالد لالة المعرفي، وقد جاء تعريفها عند الأزهر الز 

ن من عناصر وليس من الضّروري أن تكون المتعلقّة بالأشياء والمعتقدات وتتكوّ 
لتلك العناصر مراجع، وقد يحدث أن يطابق فضاء ذهني حالا من حال الأشياء في 
الكون مطابقة كليّة أو جزئيّة...كما يمكن أن يمثّل الفضاء الذّهني عالما متخيّلا 

نطقي ممبنيا بوجه من الوجوه فليس من الضّروري أن يكون خاضعا للتّقييم العقلي  ال
وهو بهذا الت عريف يجعل من الفضاء الذ هني المقولة  2"فيكون مستقيما أو غير منطقي

الأكثر  تمثيل لأقوالنا التي ننجزها استنادا إلى جملة من المعلومات والمعتقدات 
ءا فوريا أثناء فهي تنشأ نشو المخز نة في أذهاننا، " لفيات المعرفية المشتركة بيننا و والخ

ي فلو قلت: يبدو زيد شابا ف ...تتناسل، وكلّ ذلك بوجه فوريّ آنيوتتعدّد و الكلام 
؛ أوّلهما واقعي وهو شخص زيد كما هو فضاءين ذهنيينهذه الصّورة. فهنا نبني 

 3."في الواقع، وثانيهما فضاء ذهني وهو الصّورة التي تعرض ملامح زيد

                                                           
1 "Mental Spaces are partial structures that proliferate when we think and talk."See: 

Gilles Fauconnier: Mappings in Thought and Language.cambrige University, 1997, 

press. P11 

 

ناد:  2  .022، ص نظريات لسانيّة عرفنيّةالأزهر الز 

 .022ينظر: المرجع نفسه، ص  3
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وعندما نتحد ث عن الاستعمال فإن نا والفضاء الذ هني هو ما كان أثناء الاستعمال،     
يع فالبشر يمتلكون طريقة لتقطالت خاطب وأداءهما أثناء الخطاب،"  يفنعنى بذلك طر 

العالم الخارجي، والفضاء عبارة عن عالم خارجي تصفه/تؤوّله العبارات الفضائيّة في 
لهذا العالم  ليّةاللّغة. والبحث في هذه العبارات يمكننا من الوقوف على تمثّلاتنا الدّاخ

 1الخارجي، كما يسعفنا في رصد بنية هذه التّمثلات، وفي رسم حدود قدرتها التّعبيرية"
، وتتم  عملي ة تقطيع العالم الخارجي أو تجزيئه عن طريق حواسنا ومدركاتنا فهي التي 

ن ما بالكتجس د لنا الواقع وتصو ره ولكن ليس بالكيفي ة التي هو عليها   تتمث لها يفي ة التيوا 
 إلّا ضرب من الفضاءات هي التّخاطب ما" نا عن هذا العالم وبالتالي فإن  عملي ةأذهان

هذه  ،2التي يشيّدها المتكلّم والمخاطب، تبنى على استراتيجيات وتوظّف معلومات"
، من خللها امجتمعا معين م  س  المعلومات قد تكون أشياء أو معتقدات أو خلفيات ثقافي ة ت  

 تكون جزءا من إدراكنا، تمث ل خلق تواصل ناجح، وهذه الأخيرة لا تعدو أن  نستطيع 
 لواقعنا وتجس ده داخل أذهاننا.

وعليه، يمكننا القول إن  نظري ة الفضاءات الذ هني ة هي نظري ة تكويني ة تأويلي ة بالد رجة     
أكبر عدد  طتهالأولى، لأن ها من أكثر الن ظريات التي اشتغلت على تأويل المعنى، وأع
.  من الت أويلت، وهذا ما جعلها تأخذ مكانة هام ة في الت واصل الل غوي 

 أنواع الفضاءات الذّهنيّة: .6.0.0

                                                           
زاق: حسام عبد علي الجمل،  1 دلالة الجملة العربيّة في ضوء نظريّة السّياق ونظريّة الفضاء ظافر كاظم عبد الر 

 .801م، ص 0280، 12مجل ة كلي ة الت ربي ة الأساسي ة، جامعة بابل، عالذّهني، 

، أطروحة دكتوراه، مخطوط، إشراف بوجمعة الاستعارات والخطاب الأدبي مقاربة معرفيّة معاصرةعمر بن دحمان: 2

 .822-818م، ص 0280توان، جامعة مولود معمري، تيزي وزو، الجزائر، ش
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لفضاء ابنية لغوي ة وجود فضاءين اثنين؛ الأول هو ّّ  الأصل في كل فوكيونيجعل     
ن الفضاء ع متولدومنه تنطلق عملية الحركة الذ هنية، أم ا الفضاء الث اني فهو  الأصلي

الأصل ويكون في الغالب مفترضا أو متخيل، وهذه الفضاءات وفق فوكيوني تتكاثر 
 : 1وتزداد في الجملة الواحدة، فينتج لدينا

 parent-space الفضاء الأب-
   child-spaceالفضاء الابن -
، فالفضاء الأصل يكون في الغالب واقعيا، ويتول د daughter-space الفضاء البنت -

منه فضاء ثان يكون متخي ل أو مفترضا، وبناء على ذلك ينقسم الفضاء الذ هني إلى 
 أربعة أنواع:

 ليت الش باب يعود يوما                     فضاء ذهني متمن ى.-
 كنت أتمت ع بموفور الص حة                  فضاء ذهني مفقود. -
 فضاء ذهني منشود.     أريد أن أصبح محاميا                      -
 لو كنت مكانك لفعلت كذا                   فضاء ذهني افتراضي. -

إن  توالد الفضاءات الذ هني ة وتكاثرها يكون بحسب طبيعتها وعلقتها بالواقع، كما      
أن  كثرتها تعكس مرونة المعنى وزئبقيته وانفتاحه على عد ة احتمالات، لكن انطلقها 
يكون دائما من الفضاء الذهني الأساس أو الأصل أو كما يطلق عليه فوكيوني بالفضاء 

 :2ضيح ذلك أكثر نمث ل لذلك الت والد بالت شجير الت اليالذهني الأب، ولتو 

                                                           
1Fauconnier : Mental spaces: Aspects of meaning construction in naturel 

language.cambrige university, press 1994, p18-19 
 82لطفي الذويبي، قدرة الفضاءات الذهنية على تأويل الأبنية اللغوية، ص 2
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 : توليد الفضاءات الذهني ةالشكل الثالث (10)

 
 العناصر البانيّة للفضاء الذهني:  .6.0.6

عنصرين أساسين للبناء الذهني في الفضاءات الذ هنية في حال ما  فوكيونيجعل     
ل: ا ، والعنصر الثاني قادح الإحالةTrigger لقادح تعذ ر فهم مقصد المتكلم  سمى الأو 

، ويربط بين هذين العنصرين رابط tTarge1 هدف الإحالةأطلق عليه اسم: 
Connector قد يكون هذا الر ابط من عناصر ال تركيب تربط بين القادح والهدف، وقد ،

                                                           

. P39Mappings in thought and Languageconnier: Fau1 
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نصر يمكن أن يكون العا يكون وحدات تصريف ية من قبيل قرينة الزمن أو معجمي ة، كم
د الذهني العه فوكيونيالباني مقاميا أو ذهنيا عهديا بين المتكل م والمخاطب، يسمي  

مثل: وقد مث ل لذلك بمثاله الش هير:  ،Background Cognitive1بالعهد العرفاني 
 .غادرت عجّة الأومليت دون أن تسدّد الحساب

The mushroom omelet left without paying the bill. 

 
 بعض النّماذج العربيّة في تلقيّ اللّسانيّات المعرفيّة: .6.9
لقي الاتجاه المعرفي  بمداخله المتشع بة إقبالا هائل من لدن الل سانيين العرب     

_خاصة المغاربة منهم_ حيث ظهرت دراسات نظري ة وأخرى تطبيقي ة ساهمت في 
ان غة ضمن سيرورة: الل غة، الواقع والذ هن، فكاستثمار أدواته الإجرائي ة محاولة دراسة الل  

( أثر في توجيه أنظار بعض من الباحثين العرب  لهذا المآل المنهجي )الت يار المعرفي 
في الإفادة من مقولاته وأدواته الت حليلي ة لفهم وتفسير الن صوص العربي ة الت راثي ة، كما 

حاولة تأصيل الجهاز المفاهيمي أخذت سلسلة من البحوث الل ساني ة العربي ة في م
ر أعمال مسلكين؛ تمثّل الأوّل في ظهو للن ظريات المعرفي ة في الث قافة العربي ة سلكت 

هود ج؛ أم ا عن الأعمال المترجمة نجد واتّسم الثانّي بظهور أعمال تّيسيريّة، مترجمة

                                                           
 81ينظر: لطفي الذويبي، قدرة الفضاءات الذهنية على تأويل البنية اللغوية، ص1
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من المساعي الأولى  يالذي له الس بق في ذلك، وه 1الأزهر الزنادالباحث التونسي 
، فقد قام بترجمة كتاب''  التي حرصت على تقديم الل سانيات المعرفي ة للقارئ العربي 

(، ويعد  هذا الكتاب م6109لانقكير) مدخل إلى النّحو العرفاني للكاتب الفرنسي رولاند
 ئه،فيه تم  عرض لأسس الن حو العرفاني و مبادفمن صميم مباحث الل سانيات المعرفي ة 

( الذي هو عبارة عن م6101''مدخل في نظريّة المزج )إضافة إلى ترجمته لكتاب 
مجموعة من المحاضرات المترجمة للأستاذ مارك تورنر ، كما أن  له_ إضافة للأعمال 

، فيقول في مقد مة كتابه نظريات المترجمة_ أعمالا   ه بها إلى القارئ العربي   تيسيري ة توج 
"أبزر الدّوافع الكامنة وراء هذا العمل ما لاحظناه من اجتزاء : م(0282لساني ة عرفني ة)

النّظريات بأخذ ما يناسب ويصلح واجتثاث دون فهم في الأغلب عند المبتدئين 
باعتقادهم أنّ العرفنيّات شعار يرفع ولعلّ ذلك راجع إلى غياب الأطر الفكريّة العامّة 

ته أيضا نجد: كتاب الن ص والخطاب ومن مؤلفا 2التي تمثّل منابت تلك الأفكار..."
سل في هذا الكتاب معالجة الأسس الذ هني ة 0282مباحث لساني ة عرفني ة ) م( حيث تو 

المؤس سة لأي  ن ص وهو من الكتب المهم ة التي حاولت الت طرق لنصوص تراثي ة وكذا 
ة والجسد غالمزج بين لساني ات الن ص وبين الل سانيات المعرفي ة، وله أيضا كتاب الل  

 م( .0282)
ومن الن ماذج العربي ة التي اشتغلت بترجمة الكتب المعرفي ة نجد الباحث المغربي     

( م6115التي نحيا بها" )ت الاستعاراترجمة كتاب "الذي اشتهر ب عبد المجيد جحفة

                                                           
الأزهر الزناد: أستاذ الت عليم العالي بكلي ة الآداب والفنون والإنساني ات، جامعة منوبة الجمهوري ة الت ونسي ة ومدر س 1

لدار العربي ة للعلوم، ا : نظريات لسانيّة عرفنيّة،العرفني ة والترجمة. )ينظر سيرته في كتابهباحث في الل ساني ات 

 .(010م، ص 0282ناشرون، منشورات الاختلف، 

 .88المرجع نفسه، ص 2
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، وهو كتاب مه م جدا في المباحث المعرفي ة، حيث لجورج لايكوف ومارك جانسون
ع ن ي بدراسة الد لالة المعرفي ة من خلل تبيان علقة الت جربة ودورها في ب ن ين ية تصو راتنا، 

للّغة ا ترجمة كتاب دلالةفي  ومحّمد الرّحالي محمّد غاليمإضافة إلى مشاركته لكل من 
ل ف تي سيريوفندلر مسكيلراي جاكندوف ونوم تشو لكل  من  وتصميمها آخر  ، وله مؤ 

عالج فيه أهم  القضايا الد لالي ة وشرح فيه مراحل  مدخل إلى الدّلالة الحديثةعنوانه 
 تطو رها ابتداء من الد لالة التأويلي ة وصولا إلى الدلالة المعرفي ة.

حمّد صالح مأم ا عن الأعمال التيسيري ة فهي كثيرة ومتنو عة، نذكر من بينها: جهود     
ل فات في هذا المجال نذكر من بينها: البوعمرانيّ  تاب ك، وهو باحث تونسي له عد ة م ؤ 

م(،الاستعارة التصوّريّة 6115) العرفاني فيعلم الدّلالة دراسات نظريّة وتطبيقيّة
المشترك الدّلالي في اللّغة العربيّة مقاربة عرفانيّة ، الخطاب السّياسي وتحليل
الذي كانت له جملة من المؤلفات والمقالات  صابر حباشةود الباحث ، وجهمعجميّة

لة الدّلا  أسئلةمجال البحث في الل سانيات المعرفي ة، نذكر منها: على أغدق بها 
: في تابوكوتداوليّات الخطاب مقاربات عرفانيّة تداوليّة، الدّلالة والسيماء والمعرفة، 

دّدة إطلالات متج وكتابرؤية جديدة،  والمعرفةالمعنى مباحث دلاليّة معرفيّة، اللّغة 
راسات دومشاركته مجموعة من الباحثين في تأليف كتاب  على علم الدّلالة العرفني

، وهو عبارة عن مجموعة من المقالات العرفانيّة اللّغة والواقع والذّهن في اللّسانيات
ي مؤلَّفه بن غربيّة ف عبد الجبارالتي تعالج قضايا معرفي ة ، ولا ننسى أيضا الباحث 

د وهو من الكتب الت مهيدي ة والت يسيري ة للقارئ العربي اعتم  مدخل إلى النّحو العرفاني،
فيه عبد الجبار بن غربي ة الأسلوب البسيط والواضح والمذل ل بالش رح والأمثلة، كما 

م في اعلى مولوده الجديد الذي صدر منذ أي أبو بكر العزاويالمغربي نبارك للباحث 
لسلة الزّمن ضمن س الدّلالة المعرفيّة الفضاء في اللّغة وتفضيةهذا المجال بعنوان: 
 الذي تحد ث التّونسي توفيق قريرةضف إلى ذلك الباحث أ(، 8)اللّسانيات المعرفيّة
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كتاب و  العرفانيّ في الاصطلاح النّحويّ عن بعض القضايا  المعرفي ة من خلل كتبه: 
لإسماء في اللّغة العربيّة مقاربة نحويّة عرفانيّة، وكتاب الشّعريّة وا الاسم والإسميّة

 العرفانيّة مفاهيم وتطبيقات.
بدلوهما في هذا المجال،  المصريان عبد الرحمن طعمة وسليمان عطيةكما أدلى     

ة للّغة دراسة بيولوجيّة تطوريّ  البناء العصبيحيث ألف  عبد الرحمان طعمة كتابي: 
ا أم   ،وميكانيزمات الإدراك في العقل البشريّ ، اللّسانيات العرفانيّة العصبيّةفي إطار 

سليمان عطي ة فقد اهتم بتأصيل المفاهيم المعرفي ة من خلل تطبيقها على نصوص 
، لعرفانيّةا الاستعارة القرآنيّة في ضوء النّظريّةالقرآن الكريم حيث نجد له كتاب: 

 .قرآني والمعنى العرفاني في ضوء النّظريّة العرفانيّةالإشهار الوكتاب آخر بعنوان: 
 

 خلاصة الفصل الأوّل:
كان الحديث في الفصل الأو ل عن مجموعة المفاهيم الم ؤس سة للمباحث الت داولي ة     

 ن قاط الآتية:ونلخ ص مضمونه في الوالمعرفي ة، وكذا الت فريق بين مفاهيمهما ونظرياتهما، 
  العربي يتخب ط في دائرة فوضى المصطلحات عند تلق يه لأي  وافد لازال الباحث

 ة، وقدة/ العرفني ة/ الإدراكي  جديد من الغرب، كما حدث لمصطلح المعرفي ة/ العرفاني  
 مصطلح المعرفي ة لاعتبارات قد تم  ذكرها في الفصل. ت ب ن ي ن ا

   خطاطة، ورة الذ هني ة، المن المفاهيم الأساسي ة في الل سانيات المعرفي ة، نجد: الص
ل ة، الجسدنة، وقد ات فق  ق و   الم 

 الباحثون على أن ها المفاهيم التي ب نيت عليها الن ظريات الل ساني ة المعرفي ة. 
  تضم  الل ساني ات المعرفي ة مجموعة من الن ظريات هي: نظري ة الن حو المعرفي، والد لالة

 الذ هني ة، وقد أس س لهذه الن ظريات ث لة من الباحثينالمعرفي ة، ونظري ة الفضاءات 
 نذكر من بينهم: رولاند لانقكير وفوكيوني وجاكندوف ومارك جونسون.  يينالغرب
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  ل مث له ظهور الأعمال ل كي ن؛ المسلك الأو  ل ك مس  الت لقي العربي لهذا الوافد الجديد قد س 
المترجمة، في حين مث ل المسلك الث اني تأليف كتب ومقالات تيسيري ة وتمهيدي ة 

معرفي ة وخلفياته الابستمولوجي ة.تعريفا بهذا العلم وبروافده ال



 

 

 
 

 

 

 

 :الفصل الثاني

 الحذف النّحوي عند سيبويه

 مقاربة تداوليّة



 

 

 :المبحث الأول
 الحذف والإضمار والخزل: مفارقة في المفاهيم

 تمهيد.
 في المفاهيمالحذف والإضمار والخزل: مفارقة -0
 .لغة واصطلحا حد  الحذف 8-8
 حد  الحذف الن حوي. 2-8-8
 أدل ة الحذف. 2-8-8
 .حد  الإضمار لغة واصطلحا 0-8
 الفرق بين الحذف والإضمار. 2-0-8
 .واصطلاحا لغة الخزل حدّ  2-8
 .والخزل الحذف بين الفرق 2-2-8
 .الكتاب في الواردة وسياقاته تواتره: سيبويه عند الحذف مصطلح 2-8
 .منهج سيبويه في عرض مصطلحاته 8-2-8
 الوصف. 8-8-2-8
 الت عبير عن فكرة بأكثر من مفهوم. 0-8-2-8
 .اتره وسياقاته الواردة في الكتابمصطلح الحذف عند سيبويه: تو  0-2-8
 تواتر كل من مصطلح الحذف والخزل والإضمار في الكتاب. 8-0-2-8
 والإضمار في الكتاب.سياقات كل  من مصطلح الحذف والخزل  0-0-2-8

ل.  نتائج المبحث الأو 
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 تمهيد:

وفي هذا المسعى البحثي سنخوض في ظاهرة لغوي ة تضم نتها كتب الن حو والبلغة 
ن حوي، وسنخ ص بالحديث عنها في والت فسير وكذا علوم الن ص ألا وهي ظاهرة الحذف ال

كتاب وكذا للحذف وبيان اطراده في السيبويه، وسنبدأ بالت عريف الل غوي والاصطلحي كتاب 
لى منهج ونتعرف ع ،السياقات التي ورد فيها، وذكر ما يحاقله من مصطلحات عند سيبويه

 سيبويه في عرض مصطلحاته.

 :ضمار والخزل: مفارقة في المفاهيمالحذف والإ -0
 :لغة واصطلاحا حدّ الحذف .0.0

ذْفُ  .0.0.0  :ةلغالح 
،  مصدر جار  على القياس للفعل     ر ب  (، ومضارعه بكسر العين من باب )ض  ذ ف  )ح 

ر ب( ذْفاً: ق ط ع هُ من ط رِفِه، . وجاء في معجم لسان العرب:" 1ي ض  ذ ف الشّيء ي حْذِفُه ح  ح 
امُ ي حْذِفُ الشّعْر، من ذلك. والحُذا فةُ ما حُذِف  من ش يٍء ف طُرِح، وخصّ به اللّحْي انيُّ  جَّ والح 

 2".حُذاف ة  الأديم

ق اط(، أم ا      ، والقًط ع ، والإس  : )الق ط ف  والحذف في معناه الل غوي يدور حول ثلثة معان 
ل فقد ورد في معجم العين للخليل بن  ذْفُ ، إذ قال: "أحمد الفراهيديالمعنى الأو  : هو الح 

                                                           
 م، تح: أحمد عبد الغفور عط ار، دار العلالصّحاح تاج اللّغة وصحاح العربيّةأبو نصر إسماعيل بن حم اد الجوهري:  1

 .8228، 2م، مادة )حذف(، ج8818ه، 8288، 0للمليين، بيروت، ط
 .188، 182، ص 28، مجلسان العربه(: 188ابن منظور) 2
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حذْفًا "وحذ ف  الشّيء ي حْذِفه  1ق طْفُ الشّيء من الطّر ف كما يُحْذفُ طرفُ ذ ن بِ الشاة".
 .  2ق ط ع هُ من ط ر فِ"

ذ فْت رأسه (، إذ يقول: "هـ060) لابن دريدنجده في جمهرة الل غة  القطعوأم ا معنى       وح 
ذ فْت الفرس أحذفه حذفاً إذا ق ط عْتُ  بْت ه به ف ق ط عْت  منه قطعة .... وح  ر   بالسّيف حذْفًا إذا ض 

وهو في هذا الت عريف جاء بمعنى القطع أي قطع الش يء وفصله عم ا  ،3بعض عسيب ذنبه"
ذْفُ ( يعني الإسقاط، إذ يقول: "ه050) للجوهريينتمي إليه، بينما نجده في الص حاح  ح 

ذ فْتُ من ش عْرِي، ومن ذنب الدّابة؛ أي أخذته ، وبذلك، ووفقاً 4"الشّيء: إِسْق اطُه، يقال: ح 
ج إليها الت عريف الل غوي للحذف، يمكننا القول إن  من لغة الحياة التي خر  ةللمعاني الث لث

اليومي ة استنبط الن حاة العرب تسمية مصطلحاتهم الن حوي ة، آخذين بعين الاعتبار استعمالاتهم 
ذ ف ه بالعصا إذا ر م اه بها، قُلْ اليومي ة لها؛ حيث جاء في تهذيب الل غة:"  تُ: والعرب تقول: ح 

اب ت وقد رأيت رعي انهم ي حْذفون الأرانب بعِصِي هم إذا ع د تْ و  د ر م تْ بين أيديهم فرُبّما أص 
ي ها بالعصا. فجاء  ؛5الع صا قو ائمها فيصِيْدونها ويذبحونها" ي هم أي رم  فيحذفون الأرانب بع ص 

                                                           
، تح: عبـد الحميـد هنـداوي، دار الكتـب العلمي ـة، : كتـاب العـينه(812أبو عبد الر حمان الخليل بن أحمد الفراهيدي)-1

 .028، ص 2م، ج0222، 8بيـروت، لبنـان، ط
، تح: عبد الحميد الهنداوي، المحكم والمحيط الأعظمه(: 211أبو الحسن علي بن إسماعيل المعروف بابن سيده )2

 .088، ص2م، ج0222ه، 8208، 8منشورات محمد علي بيضون، دار الكتب العلمية، بيروت، لبنان، ط
منير بعلبكي، دار العلم للمليين،  ، تحقيق: رمزيجمهرة اللّغةه(:  208ابن دريد الأزدي )محم د بن الحسن 3
 .21 1، ص8م، المجلد 8811،8ط
 .01، صالصحاح تاج اللّغة وصحاح العربيّةه(: 282الجوهري) -4
، تح: محم د عوض مرعب، دار إحياء الت راث العربي، تهـذيب اللغـةه(: 212محم د بن أحمـد بن الأزهـري الهروي ) 5

 . 012، ص2م، ج0228، 28بيروت، ط
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، وكذلك مم ا ي طلق على 1"لقذف التّخفيف عندهمأو ا الرّميالحذف في هذا الموضع بمعنى 
رْبٌ من الغنم السّود الصّغار وأحدها كلمة الحذف من استعمالات العرب قولهم: " ذْفُ ض  الح 

حذفه، وسبب إطلاق كلمة الحذف على هذه الغنم هو أنها جرد ليس لها آذان ولا أذناب 
ولأن  هذه الغنم لا آذان ولا أذناب كأن ها مقطوعة أ طلق عليها اسم  ،2يُجاب بها من اليمن"

 الحذف.

وعليه، فإن  المعنى الل غوي لكلمة الحذف يدور حول أخذ شيء من شيء سواء عن     
طريق إسقاطه أو قطعه أو قطفه أو رميه وكل ها دلالات تدور في فلك واحد وتشير إلى 

 تغييب الش يء وطرحه.  

 Gapوقد عثرنا في معجم المصطلحات الأدبي ة الحديثة لمحم د عناني على لفظة     
، ذلك أن  العنصر الم غي ب في الجملة لا يظهر على 3والتي تعني فجوة  llipsese كمقابل

 مستوى البنية الس طحي ة، وبالت الي يترك فجوة على مستوى البني ة الت ركيبي ة.

 حدّ الحذف اصطلاحا: .0.0.6
يها ن، وبسطوا فثو عر ض لها الن حاة القدامى والمحدوردت تعريفات عديدة للحذف ت     

لفاتهم كما هو الحال بالن سبة لابن هشام الأنصاري  ة من مؤ  القول، كما أفردوا له أبوابا خاص 
في مغني الل بيب، حيث ذكر الكثير من صوره مذل ل إي اها بشواهد من القرآن الكريم وجعله 

ه بالمفس ر و  ه بالن حوي  )حذف يلزم الن حوي( وقسم خص  لبياني  )حذف اعلى قسمين؛ قسم خص 
 ،) يرة إلا للنّحاة العرب تعريفات كثيقول عبد الرحمن الحاج صالح:"  يلزم المفس ر والبياني 

                                                           
، 22، تح: عبد الس لم هارون، مكتبة الخانجي بالقاهرة، طالكتابه(: 812أبو بشر عمرو بن عثمان بن قنبر سيبويه) 1

 .011، ص 0م، ج8811ه، 8221
 020، ص: 2، ج كتاب العينالخليل بن أحمد الفراهيدي: -2
م، 0222، 2للن شر، لونجمان، الجيزة، ط، الش ركة المصري ة العالمي ة المصطلحات الأدبيّة الحديثةينظر: محمد عناني: 3

 .022ص



  يّةتداول مقاربة الحذف النّحوي عند سيبويه                              :الثانيالفصل 

 

 
96 

أنّ بعضها كانت صريحة تأتي كتعريفات بكل معنى الكلمة وبعضها الآخر نجده في ضمن 
وقد رجعنا إلى قدر لا بأس به من كتب الن حاة، فوجدنا  1تفسيراتهم واستدلالاتهم خاصة."

من الن حاة من ي ورد تعريفا صريحا للحذف، وهناك من يورده اعتدادا ببيان أقسامه وشروطه 
وقد حذفت العرب الجملة والمفرد، والحرف  حيث يقول:" لابن جنيكما هو الحال بالن سبة 

لّا كان فيه ضرب من تكليف علم والحركة وليس شيء من ذلك إلّا عن دليل عليه ، وا 
ا :" موأدرجه ضمن بابعوارض التّركيب فقد عد ه من  هسيبويّ أم ا  ؛2الغيب في معرفته"

: " اعلم فيقول، أي ما خرج  عن الأصل فهو عارض؛  3يكون في اللّفظ من الأعراض"
ون، أنّهم ممّا يحذفون الكلم، إن كان أصله في الكلام غير ذلك ويحذفون، ويعوّض

ويستغنون بالشّيء عن الشّيء الذي أصله في كلامهم أن يستعمل حتى يصير ساقطا، 
الحذف صفة عرضية وبالت الي فإن  "، 4فممّا حذف وأصله في الكلام غير ذلك لم ي كُ ولا أدْرِ"

الكلام، غير لازمة، ومعنى ذلك أنّ الحذف فرع، فالأصل أن يُردّ الكلام بغير حذف  في
 5".عليه النّحاة جميعاوهو ما يتّفق 

:" بأنّه فقد حد  الحذف ه(212) الرّمانيصريحا للحذف نجد  فاومن الذين أوردوا تعري    
ل فٍ منها يقوم مقام ها" فت عريف الر ماني لا يختلف كثيرا عن الت عريف  ،6إسقاط كلمة بخ 

                                                           
 .882عبد الر حمان الحاج صالح: منطق العرب في علوم اللسان، موفم للن شر، الجزائر، ص -1
، 0، تح: محمد النجار، عالم الكتب، بيروت، )د ط، د س ن(، جلخصائصه(: ا282أبو الفتح عثمان بن جني )  2

 .222ص
 .02، ص 8: جالكتابسيبويه:  3
 المرجع نفسه، الصفحة نفسها.4
ن، ، عالم الكتب الحديث، إربد، الأردالحذف النّحوي عند سيبويه في ضوء النّظرية الخليليّة الحديثةعائشة جمعي: 5
 .02، ص 0282، 8ط
، تح: مصطفى جواد ويوسف يعقوب مسكوني، الحدود في النّحوه(: 212علي بن عيسى أبو الحسن ال رماني) -6

حافة والط باعة، دار الجمهورية، بغداد، المؤس سة الع  .22م، ص 8828ه، 8211ام ة للص 
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الل غوي  للحذف '' وهو الإسقاط'' وهو يوافق ما وجدناه في المعاجم العربي ة من الن احية ال لغوي ة، 
وهذا الإسقاط هو إسقاط لكلمة، كما أن ه يشترط في إسقاط هذه الكلمة ما ينوب عنها مع 
وجود دليل على المحذوف، كما تناول البلغيون الحذف من جانب المعنى ودرسوا مدى 

 التّعبير عن المعاني الكثيرة في عبارة قليلة وذلك بحذففي المخاطب، فهو عندهم:"  تأثيره
ه( على 221)ابن الأثير،  كما نظر إليه 1شيء من التّركيب مع عدم الإخلال بالمعنى"

أن ه  ضرب من ضروب الإيجاز ونوع من أنواع الكلم الش ريف لا يتعل ق به إلا  فرسان 
نزال قدر الكلم 2المعانيالبلغة، وأن ه يختص  ب ، فإظهار المحذوف يعد  عيبا عندهم بل وا 

)الحذف(  فإنّك ترى به:" الجرجانيمن علو ه، فعدم الذ كر عندهم أكثر بلغة من الذ كر، يقول 
ترك الذّكر أفصح من الذّكر، فالصّمت عن الإفادة أزيد للإفادة، وتجدك ألطف ما تكون إذا 

 3بيانا إذا لم تبن".لم تنطق، وأتمّ ما تكون 

ن  الحذف في اصطلح الن حويين والبلغيين لا يخرج عن معناه إوعليه يمكننا القول     
الل غوي وهو الإسقاط، فقد يكون بإسقاط حرف أو كلمة أو جملة مع وجود قرينة دالة عليه، 

ن تباين الن حاة والبلغيين في الغاية والهدف؛ على اعتبار أن  الن حاة  هم يدور مجال بحثوا 
حول الحكم من الإيجاز والوجوب والامتناع، في حين ينظر البلغي ون في الغرض والفائدة 
)الاعتبارات التي تدفع المتكل م للستعمال الحذف(، ومع ذلك يشتركان في وجوب وجود 

 دليل على المحذوف لأمن الل بس.

                                                           
 .012، ص 28، دار المعرفة الجامعي ة، مصر، طالإيجاز في كلام العرب ونصّ الإعجاز دراسة بلاغيّةمختار عطي ة:  1
محي الد ين عبد الحميد،  ، تح: محم دالمثل السّائر في أدب الكاتب والشّاعره(: 221ينظر: ضياء الد ين ابن الأثير)2

 .21، ص 0م، ج8888ه، 8288المكتبة العصري ة، بيروت،
، تح: محم د رضوان الداية وفايز الداية، دار الفكر، دمشق، دلائل الإعجازت(: 218أبو بكر عبد القاهر الجرجاني)3

 822م، ص 0221، 8سوريا، ط
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قط من فهو ما سعلم العروض،"  ولا يختلف الأمر كثيرا بالن سبة لاصطلح الحذف في    
آخره سبب خفيف. مشبّه بحذف ذنب الفرس لأنّ ذن به آخره، وكان أصله مفاعيلن فحذفت 

 : 1منه )لن( فبقي)مفاعي( فنُقل إلى فعولن، وبيته"

ؤ وسا. رين  الر  اغ  د ور كم                وا  لا  ت ق يم وا ص  ن ا ص   أق يم وا ب ن ي الن ع م ان ع 

ؤ وسا.أقيم / ر  ري ن ن  ل ل/ ت ق يم وصا/ غ  د ور ك م                 وا  / بنن ن عما/ ن ع ن ن ا/ ص   و 

 فعولن/ مفاعيلن/فعولن/ مفاعلن               فعولن/ مفاعيلن/ فعولن/ فعولن.

 ـــــــــــالم/ محذوف.سالم/ ســـالم / ســـــــــــالم / مقبوض              ســـــــــــالم/ ســــــــــــالم/ سـ

 العدمي  في ع رف الحذف بالاكتفاء بالمبنى  الن صي أم ا في الد رس الل ساني    
(Substitutionby zero)2فر فراغ له دلالة معي نة فر في الكتابة، والص  ، 3، أو الدرجة الص 

 مظهره في وجود عنصر لسانيّ بمعناه ووظيفته واختفاءهوالمقصود بالمبنى العدمي" 
 4."اللّفظيّ المحسوس، ويظهر ذلك عند مقابلة العنصر بغيره حيث يظلّ موقعه فارغا

إنّ خُلُوَّ الموضع من العنصر له ما يشبهه وهو ": الرحمن الحاج صالح عبديقول     
"الخُلُوُّ من العلامة" أو تركها، وهو ما نسميه نحن بالعلامة العدميّة، وهي التي تختفي 

 5لعلامة ظاهرة في موضع آخر." في موضع لمقابلتها

                                                           
ه، 8281، 2ني حسن عبد الل ه، مكتبة الخانجي، القاهرة، ط، تح: الحساالكافي في العروض والقوافيالخطيب الت بريزي: 1

 .02م، ص 8882
، طالنّص والخطاب والإجراءروبرت دي بوجراند:  2  .222م، ص 8881، 8، تر: تمام حسان، عالم الكتب 
-فرنسي-إنجليزي) المعجم الموحد لمصطلحات اللسانيات: المنظمة العربية للتربية والثقافة والعلوممجموعة مؤلفي ن: 3

 .810م، ص 0220(، مطبعة النجاح، الدار البيضاء، المغرب، عربي
 .80م، ص 0222، دار القصبة، الجزائر، مبادئ في اللسانياتينظر: خولة طالب الإبراهيمي: 4
، مركز البحث العلمي والت قني لتطوير الل غة العربي ة، النّظريّة الخليليّة الحديثةعبد الرحمن الحاج صالح: 5

 .22م، ص 0221ائر،الجز 
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 حدّ الحذف النّحوي: .0.0.0
لا يختلف تعريف الحذف الن حوي كثيرا عن الت عريفين الل غوي والاصطلحي للحذف، 

سيبويه:" ومن ذلك وم ما جاء في حذف المفردات قول  الإسقاط"،لأن ه يدور حول معنى "
مة إئْتِ كلّ شيء، ولا ترتكب شتي قولهم: كلّ شيء ولا هذا، وكلّ شيء ولا شتيمة حُرٍّ أي:

؛ فحذف لكثرة استعمالهم إيّاه"  .1حُرٍّ

ابن هشام الأنصاري:" حكي الأخفش:)لا رجل  وامرأة ( بالفتح، وفي حذف الحروف قول     
، ومنه فالحذف هو ما دعت 2وأصله: ولا امرأة ، فحُذفت )لا(، وبقي البناء للتّركيب بحاله"

ناعة الن حوي ة، كأن نجد عامل بدون معمول أو مبتدأ بدون خبر كما جاء في قول  إليه الص 
إنّ الحذف الذي يلزم النّحويّ النّظر فيه هو ما اقتضته الصّناعة النّحويّة :" ابن هشام

معطوفا دون  وذلك بأن يجد خبرا بدون مبتدأ أو العكس أو شرطا دون جزاء أو العكس أو
وهو لا يتم  إلا وفق الاحتكام لقاعدتين أساسيتي ن 3معطوف عليه أو معمولا بدون عامل...

 :4هما

: تتمث ل في الن ظر إلى نظري ة العامل، التي تقتضي وجود ثلثة أطراف: القاعدة الأولى -أ
م يوجد ل العامل والمعمول والعلمة الإعرابي ة، التي تمث ل أثر العامل في المعمول، فإذا
 في الجملة بعض هذه الأطراف يتحت م على الن حاة تقدير ما لا وجود له منها.

                                                           
 .018، ص 8، جالكتابسيبويه: 1
، تح: محم د محي  مغني اللّبيب عن كتب الأعاريبه(: 128عبد الل ه بن يوسف جمال ال دين ابن هشام الأنصاري) 2

 .120، ص 0م، ج8888ه، 8288الدين عبد الحميد، المكتبة العصري ة، سيدا، بيروت، 
 .222المرجع نفسه: ص 3
م، ص 0222، 28، دار غريب للط باعة والن شر والت وزيع، القاهرة، طأصول التّفكير النّحويينظر: علي أبو المكارم: 4

018-022. 
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تتمث ل في معيار الإسناد وهو الأساس الذي أقام عليه الن حاة القدامى  القاعدة الثاّنيّة: -ب
حد  الجملة، فالمسند والمسند إليه هما عماد الجملة العربي ة، ولو لم يكونا كذلك لما أطلقوا 

 هما اسم العمدة.علي
 لاوحتى لا يلتبس المعنى اشترط الن حاة أن يكون هناك دليل على المحذوف، بحيث"     

بدّ أن يخضع للقبول اللّغوي، وترضاه الكفاية اللغويّة للمتحدّثين، وتقوم عليه الأدّلة 
فإذا لم يكن  1والقرائن الحاليّة أو المقاليّة التي تمكّن من إدراك المحذوف بواسطة السّامع"

دالس امع على دراية بالجزء   يه،سيبو أو إلغاز كما يقول  عبث   المحذوف كان الحذف مجر 
ت أضمر  " فلا يكون أن تضمر فعل الغائب لأنّك إنلأن  الأصل هو الامتناع عن الحذف، 

فهذا ، 2بزيد فكرهوا الالتباس" فعل الغائب ظنّ السّامع الشّاهد إذا قلت زيدا أنّك تأمره
حذف لغويا غير مقبول لأن ه لا يحتوي على قرائن مقامي ة )حالي ة( تمك ن الس امع من إدراك ال

من أراد ذلك فهو مُلغِز تارك لكلام النّاس الذي يسبق المحذوف، وذ كر في موطن آخر:" 
 .3إلى أفئدتهم"

والحذف الن حوي في الد راسات الن صي ة الحديثة هو آداة من أدوات الت ماسك الن صي     
ي يهتدي فراغ بنيو إلى تعريفه بأن ه: "  من هاليداي ورقيّة حسنوانسجامه، وقد ذهب كل  

، فغالبا ما 4"القارئ إلى ملئه اعتمادا على ما ورد في الجملة الأولى أو النّص السّابق
متلقي الن ص عن الت ركيب الس ابق لتكميل الجزء الن اقص، وهذا البحث لا يبحث القارئ أو 

نم ا هو متعة حقيقي ة يعيشها، بحيث تجعله يتأم ل أكثر  يعد  مشقة له ولا عيبا في الن ص؛ وا 
                                                           

، تح: ياسين الأي وبي، المكتبة فقه اللّغة وأسرار العربيّةه(: 208عبد الملك بن محم د بن إسماعيل أبو منصور الث عالبي )1
 .211، 8ج م،0222ه،8202، 8العصري ة، ط

 .011، ص28، جلكتابسيبويه: ا2
 .282، ص 8، جالكتابسيبويه: 3
، 0، المركز الثقافي العربي، الدار البيضاء، المغرب، طلسانيات النص مدخل إلى انسجام الخطابمحم د خطابي: 4

 .02م، ص 0222
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ويقرأ ما بين الس طور وينش ط ذهنه، هذا من جهة، ومن جهة أخرى يسعى إلى منح الن ص 
 لكشف المفضوح؛ لكي  يكون للمتلق ي دورٌ في الفهم والإفهام، فتمنحهامشا من عدم الت عرية وا

له الش راكة في ثلثي ة المراسلة الل ساني ة والاجتماعي ة؛ إذ يلجأ الكاتب أو المتحد ث إلى حذف 
الجزء الممكن إدراكه وتقديره من الكلم في الس ياق دون أن يسب ب ذلك خلل نحوي ا أو دلاليا 

ن  الحذف يستعمل للإيجاز والاقتصار والاكتفاء بيسير القول، إذا كان في الجملة، لأ
 .1المخاطب عالما بمرادها فيه

، حيث رقية حسن وهاليدايكثيرا مع  R.De Beaugrandeرأي دي بوغراند ولا يختلف     
استبعاد العبارات السّطحيّة التي يمكن لمحتواها المفهومي أنْ يقوم يع رف الحذف بأن ه" 

، فما يجعل القارئ أو الس امع 2"الذّهن، أو أنْ يوسّع أو يعدّل بواسطة العبارات النّاقصةفي 
يدرك الحذف بسهولة ويهتدي إليه هو القرائن )لغوي ة وغير لغوي ة( التي لابد  للكاتب أو 
لا  فلن ي فهم كلمه أو غايته ويدخل في دائرة الالتباس والغموض.   المتحد ث من مراعاتها وا 

 أدلّة الحذف النّحوي: .0.0.0
للحذف أدل ة أقر ها الن حاة، ومث لوا لها بقرائن حالي ة وأخرى مقالي ة، وقد جمعها ابن هشام     

يث يقول: " ، حصناعي دليل صناعي وغيرالأنصاري في كتابه مغني الل بيب في دليلين؛ 
كما تقدّم، إنّ دليل الحذف نوعان، أحدهما: غير صناعي، وينقسم إلى حالي ومقالي 

 .3"والثاّني: صناعي، وهذا يختصّ بمعرفته النّحويون

 .الحاليو  المقالي: ويتضم ن الدليل صناعيالدليل غير  .0.0.0.0

                                                           
زيع، ، دار وائل للن شر والت و المعاصرةمقدّمة في اللّغويات ينظر: شحدة فارع، جهاد حمدان، موسى عمايرة، محم د عناني: 1

 .022م، ص 0222، 8عمان، الأردن، ط
 .228م، ص8881، 28، تر: تم ام حس ان، عالم الكتب، القاهرة، ط: النّص والخطاب والإجراءروبرت دي بوغراند 2
 .212، ص مغني اللّبيب عن كتب الأعاريبه(: 128) ابن هشام الأنصاري  3
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وهو دليل لفظي  يتعل ق بالمستوى الت ركيبي للجملة، ويطلق عليه أيضا  الدليل المقالي: -أ
في الد راسات الحديثة بقرائن الس ياق الل غوي، وهو ي عنى بالل فظة في حد  ذاتها وعلقتها 
بما يجاورها من عناصر لغوي ة سواء كانت كلمة أو جملة أو حرفا، وهذا الد ليل يمكن 

قِيْل  لِلَّذِيْن  اتَّقُوا م اذ احو قوله تعالى: " ، ن1أن يكون سابقا أو لاحقا ل  ر   و  بُّكُم ق الُوا أ نْز 
يْرًا" اذ ا يُنْفِقُون  قُلِ الْع فُو." ،2خ  ي سْأ لُوْن ك  م   3أي: أنزل خيرا، وقوله أيضا عزّ وجل:" و 

حق، قوله عز  وجل     ب ي ل وْ شِئْت  ومن الس ياق الل فظي الل   4مْ مِنْ ق بْل"أ هْل كْت هُ :" ق ال  ر 
 .5والت قدير: لو شئت أن تهلكهم لأهلكتهم

والد ليل المقالي ليس متعل قا فقط بالن ص المكتوب، قد نجده أيضا في الن ص المنطوق    
، والذي يظهر من طريقة 6ويمكن أن نستد ل على العنصر المحذوف من خلل دليل صوتي

نغيم مثل نستد ل على نوع العبارة إن كانت خبري ة أو نطق وآداء المتكل م صوتيا، فالبت  
لى "  ذلك أشار ابن جنّي في حديثه عن حذف الصّفة مع إرادتها استفهامي ة أو تعجبي ة، وا 

و ذكر الموصوف فقط، وفسّر ماحكاه سيبويه من قولهم )سير عليه ليل( وهم يريدون 
ا دلّ من الحال على موضعها، وذلك ليل طويل بقوله، وكأن هذا إنّما حذفت فيه الصّفة لم

أنّك تحسّ من كلام القائل لذلك من التّطويح والتّطريح والتّفخيم والتّعظيم ما يقوم مقام 
ومن الد ليل الص وتي نستنبط بعض الت غييرات في الحالات  ،7قوله طويل أو نحو ذلك"

                                                           
، الدار الجامعي ة للط باعة والن شر والت وزيع، د.ط، ظاهرة الحذف في الدّرس اللّغوي العربيمودة: ينظر: طاهر سليمان ح 1

 882م، ص8881
 .01سورة النحل: الآية  2
 ، هذه الآية تحتمل النّصب كما تحتمل الرّفع.605الآية  سورة البقرة:3
 .811 سورة الأعراف: الآية4
 .201، 0ج مغني اللّبيب،ينظر: ابن هشام: 5
 881، ص ظاهرة الحذف في الدّرس اللّغويينظر: طاهر سليمان حمودة:  6
فحة نفسها. 7  المرجع نفسه: الص 
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رضى، أو غيما خاصا للالن فسي ة، كالمشاعر والانفعالات، كما استعملت تلك الت غييرات تن
 .1الغضب، أو الد هشة أو الاحتقار

وقد ي د ل  الإعراب إضافة إلى الد ليل الص وتي على المحذوف، ومنه مجيء لفظة منصوبة     
من دون وجود ناصب ظاهر لها، ألا ترى أن ك قلت لمن دخل عليك: أهلً وسهلً ومرحباً؛ 

 2محذوف تقديره: وجدت أهل ولقيت سهل.علم أن  الأهل والس هل منصوبان بعامل 
نحو  3أساليب النّداء والاختصاص والإغراء والتّحذير والمدح والذّم ونجده أيضا في "     

ط بِ" مَّال ةُ الْح  حم الة الحطب، ومم ا ذكره سيبويه  أخصّ أي:  4قوله عزّ وجل: " واِمْر أتُُهُ ح 
قْد مٍ، أو يقول الرّجل: رأيت أنْ ترى الرّجل قد قدِم في هذا الش أن :"  يْر  م  من سفر فتقول: خ 

ن شئت قلت:  فيما يرى النّائمُ كذا وكذا، فتقول: خيرا وما سرّ، وخيرا لنا وشراّ لعدّونا، وا 
خيرُ م قدم، وخيرٌ لنا وشرّ لعدوّنا، أمّا النّصب فكأنّه بناه على قوله: قدمت، فقال ق دمت  

ن لم يُسمع منه   .5هذا اللّفظ، فإنّ قدوم ه ورؤيته إيّاه بمنزلة قوله: قدمْت..."خير  م قد م وا 
: وهو عكس الد ليل المقالي، بحيث لا يظهر على مستوى سطح الجملة، الدّليل الحالي -ب

وليس له وجود في الل فظ، ويعرف بقرينة المقام أو القرينة المعنوي ة، وهو في الد راسات 
يزي وقد عُرف هذا الدّليل عند العالم الإنجلللن ص، " الحديثة يت خذ اسم الظ روف الملبسة 

بسياق الحال، ويعني جملة العناصر المكوّنة للموقف الكلامي، كالكلام  Firthفيرث 
وفي هذا الش أن تحد ث  ،6المنطوق، وشخصيّة المتكلّم والسّامع، وتكوينه الثقّافي..."

                                                           
 .088م، ص 8820، دار المعارف، مصر، علم اللّغة مقدّمة للقارئ العربيينظر: محمود الس عران:  1
، تح: أحمد الحوفي وبدوي طبانة، دار نهضة والشّاعرالمثل السّائر في أدب الكاتب ه(: 212ضياء الد ين ابن الأثير ) 2

 .022، ص 0مصر للن شر والط باعة، القاهرة، ج
 808ص ظاهرة الحذف في الدّرس اللّغوي،طاهر سليمان حمودة:  3
فع. .22 سورة المسد: الآية4  هذه الآية تحتمل الن صب والر 
 .012، ص 8سيبويه: الكتاب، ج5
 228/ 221، ص ة مقدّمة للقارئ العربيعلم اللّغمحمود الس عران: 6
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لى يق دلالة الحال المشاهدة عسيبويه عن المحذوف وتقديره لقرينة سياق الحال عن طر 
المحذوف، كقوله: " الهلل ورب  الكعبة" أو "مك ة ورب  الكعبة"، وقد يحذف المتكل م 

دراكها بعقله ، وهو ما ي عرف بالقرائن العقلي ة 1بعض العناصر التي يمكن للس امع فهمها وا 
 إلا  بتقدير لالتي تعتمد على العقل في تحديد المحذوف، حيث يستحيل تقدير الكلم عق

مُ الْخِنْزِيْر"، مثل قوله تعالى:" 2المحذوف يْت ةُ و الْدَّمُ ول ح  ل يْكُمُ الْم  وقوله أيضا:"  3حُر م تْ ع 
ل يْكُمُ أُمَّه اتُكُم" فالتّحريم والتّحليل إنّما تحسن إضافتهما لغة للأفعال دون "  4حُر م تْ ع 

 أن يقول: هي حرامٌ بما هي ذاتٌ، بل فعلٌ يتعلّقالأعيان؛ فذات الميّتة لا يمكن للعُرفيّ 
بها، وهو المناسب لها، كالأكل للميّتة، والدّم ولحم الخنزير، الشّرب للخمر، والاستمتاع 

 .5"للأمّهات ومن ذُكر معهنّ 

ناعي يختص  بمعرفته الن حويون؛ لأن ه ع رف من جهة دليل صناعي .0.0.0.6 : الد ليل الص 

ناعة ، وهو خاضع لفلسفة العامل والمعمول، وهو ما ي ستد ل عليه من المحذوفات 6الص 

بواسطة القوانين والأقيسة الن حوي ة، وأدل ة الحذف فيه صناعي ة لا يفقهها إلا  أهل الن حو 

ولا تحضر بأذهان المتكلم ين العاديين الذين ليس لهم علم واسع بالن حو وقوانينه، وفي 

                                                           
 .822ص  ظاهرة الحذف في الدّرس اللّغوي،طاهر سليمان حمودة: 1
 .822المرجع نفسه: ص 2
 .10سورة المائدة: الآية 3
 .02سورة النّساء: الآية  4
، 8م، ج0222تح: عمر حسن القيام، بيروت مؤس سة الر سالة،  الفروق،ه(: 212أبو عب اس شهاب الد ين القرافي) 5

 .211ص
 .221، ص 0، جمغني اللّبيبابن هشام الأنصاري: 6



  يّةتداول مقاربة الحذف النّحوي عند سيبويه                              :الثانيالفصل 

 

 
105 

الن حاة كثيرا ما يلجأون إلى الت أويل لإعادة الن صوص التي تخرج  هذا الد ليل نلحظ أن  

 عن الجادة إلى الأقيسة والقوانين المضبوطة.

 لغة واصطلاحا: حدّ الإضمار .0.6
 : لغةالإضمار  .0.6.0

رْتُ الشّيء أخفيته...وأضْم رتْه الأرض: غيّبته إمّا الإضمار هو الإخفاء، ويقال:      أضْم 
مّا بسفر، قال   الأعشى:بموت، وا 

 أرانا إذا أضْم ر تْك  البلا                    د نُجْفى وتُقطع منّا الرّحِم.

 .1أراد بذلك: إذا غيّبتك البلاد

)إفعال( وهو مأخوذ من الفعل الرّباعي  :" مصدر على وزنوالإضمار في الل غة العربي ة    
لالتها على دقّة في )ض.م.ر( هو د )أفعل( والأصل في هذه المادّة أضْم ر  على وزن

الشّيء؛ وهو مأخوذ من قول العرب: ضمر الفرس وغيره ضمورا، وذلك من خفّة اللّحم 
 2وقد يكون من الهزال."

 الدّلالة الاصطلاحية للإضمار: .0.6.6
يبدو أن  اصطحاب مصطلح الحذف والإضمار أمر مط رد في نحونا العربي، وقبل أن     

 الد لالات الاصطلحي ة التي يخرج إليها مصطلح الإضمار،نذهب للفرق بينهما، سنعر ج على 
 فهو يحمل المعاني الآتي ة:

                                                           
 .11، ص 1)ضمر(، ج ، مادةلسان العربابن منظور: 1
 .111، ص معجم مقاييس اللّغةه(: 281) ينظر: ابن فارس2
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الإضمار في النّحو: أن يعود ضمير إلى : " ابن الشّجري: يقول بمعنى الضّمير -أ
الإضمار بدلالة الض مير في سيبويه ، وقد استعمل 1متكلّم أو مخاطب، أو غائب"

يّاه، وأنت..."وأمّا الإضمار فنحو: هو، قوله: "   2وا 
: وهو ما وجدناه في المعاجم الل غوي ة، وقد جاء مقابل للإظهار أكثر بمعنى الإخفاء -ب

هذا باب ما يكون المبتدأ فيه حيث يقول: " سيبويه،من موضع في نصوص 
وقد يحسن ويستقيم أن تقول: ، ويقول أيضا: "3مضمرا، ويكون المبنيّ عليه مُظهرا"

إن ، وقوله كذلك:" 4"ا كان مبنيا على مبتدأ مظهر أو مضمرعبدُ اللّه فاضربه، إذ
أي ما أخفى من الفعل، فجعل  ؛5شاء أظهر في هذه الأشياء ما أضمر من الفعل"

. ن كان مقابل له فهو معناً مخفي   المضمر مقابل للم ظهر، وا 
، فهو فعل 6"هو ما ليس له صورة في اللّفظ بل ينوى: والإضمار" بمعنى النّية -ت

ي  نفسي  قصد
، حيث 8بمصطلح الن ية سيبويهنابع عن إرادة المتكل م، وقد عب ر عنه 7

يّاك نفس ك أن تفعل، فإن عنيت يقول: "  وذلك قولك إيّاك أنت نفسُك أن تفعل، وا 
الفاعل المضمر في النّية قلت: إيّاك أنت نفسُك، كأنّك قلت: إيّاك أنت نحٍّ أنت 

فهو موجود في نفسه ولكن ه يغي به 9نح  ..."نفسك، وحملته على الاسم المضمر في 

                                                           
، 0ه، ج8282حمود الطناحي، مكتبة الخانجي، القاهرة، ، تح: محم ح م(: الأماليه122) ضياء الد ين ابن الش جري1

 182ص 
 .822، 828، ص8، وينظر أيضا: ج2، ص 0، جالكتابسيبويه: 2
 .822، 0المرجع نفسه: ج3
 .821، ص 8المرجع نفسه ج4
 .282، ص 8المرجع نفسه ج5
 .882م، ص8882، 8إبراهيم، دار الن فائس، ط، تح: محم د الط يب : شرح الحدود النّحويّةجمال الد ين عبد الل ه الفكهاني6
 .22م، سبتمبر، ص 0222، 22مجل ة عالم الفكر، مجلد البعد التّداولي عند سيبويه،ينظر: إدريس مقبول: 7
 .21، صالحذف النّحوي عند سيبويه في ضوء النّظريّة الخليليّة الحديثةجمعي: ينظر: عائشة 8
 .011، ص 8ج الكتاب،سيبويه: 9
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في الظ اهر ويترك له أثرا في الل فظ المجاور له لبيان أحد أجزائه ويكون مطالبا 
 1بإثباته، وبالت الي يكون الإضمار حذف لا عن جهل، بل حذف يطالب فاعله بإثباته.

ن يكون ي حيفالإضمار هو الاستتار، والاستتار يختّص بالضّمائر، ف: " الاستتار -ث
في بيان وجه  أبو المكارم، ويقول علي 2"الحذف في أيّ جزء من أجزاء الجملة

الإضمار أو الاستتار هو أن يوجد في الصّيغة ما الفرق بين الحذف والإضمار:" 
 3..."يدّل على المضمر أو المستتر

 : الفرق بين الحذف والإضمار .0.6.0
ان:" وهو يقول أبو الحيقد اشتبه على كثير من الد ارسين الفرق بين الحذف والإضمار،     

أكثر ، ومرد   ذلك إلى أن  "4موجود في اصطلاح النّحويين، أعني أن يسمّى الحذف إضمارا"
ألفاظ النّحويين محمولة على التجاوز والتّسامح لا على الحقيقة؛ لأنّ مقصدهم التّقريب 

، وبصراحة لا أجد هذا عذرا كافيا لجعل هذين 5والتعليم للناشئين" على المبتدئين
، وهذا ما أبانه  حيث يقول:"  ،السّهيليالمصطلحين مترادفين، لأن  الفرق بينهما واضح وجلي 

والإضمار هو الإخفاء، والحذف هو القطع من الشيء. فهذا فرق ما بينهما، وهو واضح 
غير القطع، لأن  الأول يعني غياب الل فظ مع بقاء أثر  فالإخفاء، 6لا خفاء ولا غبار عليه"

                                                           
 .822م، ص 8881، 8، المركز الث قافي العربي، طاللّسان والميزان أو التكوثر العقليينظر: طه عبد الرحمان: 1
 082م، ص 8882، 8، دار المصري ة الل بناني ة، القاهرة، طظاهرة الحذف في النّحو العربيّ أحمد عفيفي: 2
م، ص 0221، 8ب للط باعة والن شر، القاهرة، مصر، ط، دار غريالحذف والتّقدير في النّحو العربيّ علي أبو المكارم: 3

218. 
، تح: صدقي محم د جميل، تفسير البحر المحيطه(: 121أبو حيان أثير الد ين محم د بن يوسف بن حي ان الأندلسي)4

 .222، ص8دار الفكر، بيروت، ج
محم د إبراهيم البنا، دار الس لم للن شر  ، تح:نتائج الفكر في النحوه(: 118أبو القاسم عبد الر حمان بن أحمد الس هيلي)5

 .801، )د.ت(، ص0والت وزيع، ط
 .821المرجع نفسه: ص 6



  يّةتداول مقاربة الحذف النّحوي عند سيبويه                              :الثانيالفصل 

 

 
108 

له في الجملة، على غرار الث اني الذي ي طرح وقد نجد له دليل واضحا على المحذوف وقد 
ة حاشيلا نعثر له على دليل واضح، فيكون بذلك الحذف أعم  من الإضمار، وجاء في 

 مع بقاء الحذفُ  فرّقوا بينهما بأنّ الإضمار  وعُبّر بالإضمار دون الحذف؛ لأنّهم :" الشّهابي
الأثر، لأنّه يُشعر بوجود مقدّر له، والحذف أعّم منه، وقد يستعمل كلّ منهما بمعنى الآخر 

 .1"كما يُعلم بالاستقراء

 اعلم أنّ هاهنا باباً قد وظ ف الإضمار لصيقا بالحذف، حيث يقول:"  الجرجانيونجد     
ن محذوف تجده فتحذف إلّا وأنت تجد حذفه هناك أحسن من الإضمار والحذف، وما م

الذي وقف  ابن جنيّ ، على غرار 2من ذكره، وترى إضماره في النّفس أولى من النّطق به"
 من المصطلحين موقفين متباينين هما:

قا بينهما، فقد رأى أن  الفاعل لا يحذف، بل ي ضمر، حيث  الموقف الأوّل: - جاء فيه مفر 
جاءني من الكرام؛ أي: رجًلٌ من الكرام، أو حضرني سواك؛ أي:  فلو قلت:يقول:" 

 .3"إنسان سواك، لم يحسُن، لأنّ الفاعل لا يحذف
يا بينهما، حيث صر ح في قوله الموقف الثاّني - أنّ زيد: " أزيد قائم؟" ب: جاء فيه م س و 

 4".مرفوع بفعل مضمر محذوف خال من الفاعل
أنّ الفاعل مضمر في نفس المتكلّم، رأي في ذلك، حيث يرى:"  القيّم الجوزيّة ولابن    

ولفظ الفعل متضمّن له دال عليه، واستغنى عن إظهاره لتقدّم ذكره، وعُبّر عنه بلفظ مضمر 
ولم يعبّر عنه بمحذوف؛ لأنّ المضمر هو المستتر، فهو مضمر في النّية مخفيّ في 

                                                           
(، المكتبة ت0152حاشية الشهابي على تفسير البيضاوي )عناية القاضي وكفاية الراضي شهاب الد ين الخفاجي: 1

 .818،812، ص 8الإسلمية، ديار بكر، تركيا، ج
 .812، ص دلائل الإعجازعبد القاهر الجرجاني: 2
 .221، ص 0، جالخصائصابن جن ي: 3
 .212، ص 0: ج المرجع نفسه4
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ل س مَّوا ما حذفوه لفظا وأرادوه نيّة مُضمرا، مث الخلد، والإضمار هو الإخفاء فإنْ قيل: ف ه لاَّ 
العائد في قولك:) الذي رأيت زيدٌ( وما الفرق بينهما وبين ) زيدٌ قام( قيل: لم يُنطق به ثمّ 
حُذف، ولكنّه مضمر في الإرادة، ولا كذلك المحذوف للعلم به؛ لأنّه قد لُفظ به في النّطق 

حذف به ثمّ قُطع من اللّفظ تخفيفا عُبّر عنه بالحذف وال ثمّ حُذف تخفيفا، فلمّا كان قد لُفظ
 .1هو القطع من الشّيء"

ن كان      وبناء على الد لالات الس ابقة، يمكننا القول بأن  الحذف أعم  من الإضمار، وا 
منثورا في كتب بعض الن حاة والبلغيين على أن ه ترادف من باب الت سهيل والت بسيط على 

ن أجزنا الت رادف بينهما فل يمكن أن الد ارسين فهذا  ، وا  غير صحيح لأن  الفرق واضح وجلي 
 يكون سوى في اشتراكهما في الأثر الإعرابي المتروك في الل فظ.

زْلُ حدّ  .0.0  لغة واصطلاحا: الخ 
 لغة:  الاختزال .0.0.0

ل.      يْز  زْلُ، والتّخزّل، والانخزال: مِشْي ةٌ فيها تثاقل وتراجع، وهي الخ  يْز لى، والالخ  خ 
ل من الإبل: الذي ذهب سنامه كلّه  2.والخُزْل ى، والأخْز 

ذْفُ ألف منه والخزل:      هو الإضمار والطّي من )مُت ف اعِلُنْ(، يعني إسكان التّاء منه وح 
 3.ليبقى)مُت ف عِلُنْ( فينقل إلى)مُفْت عِلُن( ويسمى أ خْزل

                                                           
، تح: علي بن محم د العمران، عالم الفوائد، بدائع الفوائده(: 118الإمام أبو عبد الل ه محم د بن بكر بن قي م الجوزي ة )1
 .082، 081، ص 8م، ج 0222، 28ط
 .81، ص1، جالأعظم المحكم والمحيطه(: 211) ابن سيده 2
، تح: محمد صديق المنشاوي، دار الفضيلة للنشر معجم التّعريفاته(: 182علي بن محمد السيد الشريف الجرجاني)3

 12والت وزيع والت صدير، ص 
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ل والخزل      بفتح الزاّي فمن خزل الإنسان بمعنى انكسر بتسكين الزاّي وفتحها أمّا الخز 
أن  الاختزال هو الحذف عند  ابن سيدهوقد ذكر  1"،ظهره، وأمّا بتسكينها فهو القطع

 2.والاختزال: الحذف، استعمله سيبويه كثيرا، ولا أعلم ذلك عن غيره، حيث يقول: "سيبويه

 حدّ الاختزال اصطلاحا: .0.0.6
ي تفسير ظاهرة ف سيبويهالاختزال هو من المفاهيم الر ياضي ة الإجرائي ة التي استعان بها     

تسم ى هذه ويعو ضان و الحذف، بحيث أن  العنصران المتشابهان في علم الر ياضي ات يحذفان 
اضيا هو تفكير الن حاة القدامى كان ريعملي ة الاختزال، وسبب وجود هذه الت سمية العملي ة ب

الاختزال؛ وهو الافتعال، من خزله، قطع رأسه، ثمّ بأن  " ركشيالزّ وقد ذكر رجة الأولى، بالد  
والاختزال  ،3نقل في الاصطلاح إلى حذف كلمة أو أكثر، وهي إمّا اسم، أو فعل، أو حرف"

هو عملية إبدال أو تحويل عنصر بعنصر آخر، وقد بي ن لنا أوجهها في باب  سيبويهعند 
تُرْبا وجندلًا لك، قال: واختزل الفعل هاهنا لأنّهم جعلوه بدلا يث يقول:" إضمار العامل، ح

 الفعل وجعل بدله المصدر. سيبويهوهنا اختزل  ،4من قولك: ت رِب تْ يداك وجُنْدِل تْ"

ومثله أيضا فيما ينتصب من المصادر على إضمار الفعل المتروك إظهاره كحمدا     
نّما اختزل الفعل هاهناوشكرا"  لأنّهم جعلوا هذا بدلا من اللّفظ بالفعل، كما فعلوا ذلك في  وا 

وهناك سياقات أخرى ذكر فيها  ،5باب الدّعاء، كأنّك قلت: حمدا في موضع أحمد اللّه"
 مصطلح الاختزال سنبسط فيها القول في المبحث الموالي. سيبويه

                                                           
 .21، ص الحذف النّحوي عند سيبويه في ضوء النّظريّة الخليليّة الحديثةعائشة الجمعي: 1
 .81، 1ج عظم،المحكم والمحيط الأابن سيده:  2
ركشي3 ، تح: محم د أبو الفضل إبراهيم، مكتبة دار البرهان في علوم القرآنه(: 182) بدر الد ين محمد بن عبد الل ه الز 

 .822، ص 2الت راث، القاهرة، ج
 .281، 282، ص 8، جالكتاب سيبويه:4
 .200، ص 8المرجع نفسه: ج5
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 الفرق بين الحذف والاختزال: .0.0.0
المعنى الل غوي الذي يعني القطع، لكن لا يمكننا  يت فق كل  من الحذف والاختزال في    

الجزم بأن هما مترادفان، بحيث أن  الحذف أعم  والاختزال نوع خاص منه، يخت ص بالفعل غير 
فة،  المستعمل إظهاره، كما أن  الاختزال ي عنى بإنقاص العنصران الذين يشتركان في نفس الص 

ا فيما واختزل الفعل أيض" سيبويه:ل في مثال فإذا تحق ق الش رط حدث الخزل، كما هو الحا
أجري مجرى المصادر المدعوّ بها من الصّفات نحو:" هنيئا ومريئا، كأنّك قلت: ثبت ذلك 
 1له هنيئا مريئا أو هنّأه ذلك هنيئا، فاخْتُزِل  الفعل، لأنّه صار بدلا من اللّفظ بقولك هنّأك".

 لواردة في الكتاب.مصطلح الحذف عند سيبويه: تواتره وسياقاته ا .0.0
 تمهيد:

قد أثبتت الحضارات القديمة وجودها الفكري  حينما حد دت مصطلحاتها وبلورت      
مفاهيمها، إذ أصبح تحديد المصطلح يعكس الممارسة العلمي ة لأي  علم من العلوم، والن حو 

لمسائل الن حوي ة اقودنا إلى تدب ر وتمث ل  بحيث تمصطلحاته، مفاهيمه و كغيره من العلوم له 
المبثوثة في كتب الن حاة الت راثي ة، ونتيجة لذلك ارتأينا أن  نتتب ع مصطلح الحذف وما يحاقله 

 في المعنى عند سيبويه، ونكتشف منهجه في وضع مصطلحاته الن حوي ة.

 منهج سيبويه في عرض مصطلحاته: .0.0.0

                                                           
 281، 282، ص 8، جلكتابسيبويه: ا1
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وهذه  ،المصطلحات الن حوي ةيحوي كتاب ''الكتاب'' لسيبويه عددا هائل من     
أبو عمر بن  المصطلحات قد تكون من وضعه واقتراحه هو، وقد يكون ورثها عن شيوخه

وأعطاها مفهوما جديدا كما ...(، " (ه019الخليل بن أحمد الفراهيدي) ه(،090) العلاء
لّفظ فيها فال)الجرّ(، و و)الرّفع( و)الكسر( و)الضمّ( و)النّصب( هو الحال بالنّسبة )للفتح(

، وقد اعتمد سيبويه في عرض مصطلحاته على 1"قديم موروث والمفهوم فيها جديد مُبت د عٌ 
 شكلين أساسين هما:

 الوصف: .0.0.0.0
الوصف والت صوير هما آلي تان يستند إليهما المتكل م العادي في حديثه، فما بالك بالن حوي     

د ث  بها آنالذي يؤ سس لنظام الل غة، فمن الط بيعي في نظرنا أن   ذاك، ه يصف الل غة الم تح 
هناك مجموعة كبيرة من المصطلحات النّحويّة لم يضعها سيبويه وضعا بحيث كانت'' 

نهائيا فوصفها وم ثَّل  لها، وهذا يرجع إلى عدم وُضوح المصطلح المُعبّر عنه وُضُوحا كليا 
ه ( الذي وصفه سيبويلةاسم الآ، فهناك بعض المصطلحات من قبيل )2يجعله يطمئّن إليه''

                                                           
  :ك ت ب  في هذا المجال )لمصطلح الن حوي عند سيبويه( عدد من الباحثين، نذكر من بينهم: توفيق قريرة مقال بعنوان

اب، ظاهرة المشترك في مصطلحات الكت، وأمجد طلفحة: الوحدات الاصطلاحيّة المركّبة تركيبا معقّدا في كتاب سيبويه
 .ب سيبويه بين المعنى المعجمي والمعنى الاصطلاحيوسلام بزي حمزة: تشكّل المصطلح البسيط في كتا

 يقول سلم بزي حمزة: "أم ا ما ورثه عن سابقيه فيمكن العودة فيه إلى ما في كتاب العين المنسوب إلى الخليل بن أحمد
لى تمحيص ما نسبه علماء العربي ة إلى الن حويين قبل سيبويه." سلم بزي  من مصطلحات نحوي ة مبعثرة في ثناياه، وا 

، وللطلع أكثر 82، صبين المعنى المعجمي والمعنى الاصطلاحي تشكّل المصطلح البسيط في كتاب سيبويهحمزة: 
دة الد كتوراه، لنيل شها مقدم ة سوسيولسانيّة،المصطلح النّحوي العربي دراسة : هجيرهنياطي ينظر: أطروحة الد كتوراه: 

 .812م، ص 0202، 0288كلي ة الأدب العربي والفنون، جامعة عبد الحميد بن باديس، 
 .82مزة: مرجع سابق، صسلم بزي ح 1
. نقل 21م، ص8812ه، 8282، معهد البحوث والد راسات العربي ة، القاهرة، تطوّر الدّرس النّحويعون حسن السيد: 2

 .  812، صالمصطلح النّحوي العربي دراسة سوسيولسانيّةعن: نياطي هجيرة: 



  يّةتداول مقاربة الحذف النّحوي عند سيبويه                              :الثانيالفصل 

 

 
113 

 والفعل المضارع الذي سم اه )الفعل الذي لم تمضه(1بقوله:'' )باب ما عالجت به(''
يادة بمنزلة ما  والمجر د 3و)المنادى المضاف إلى ياء المتكل م(2 )مالا زيادة فيه وصارت الز 

هو و  )غير المزيد( كثيرا م كتفيا بدلالته على نقيضه هو من نفس الحرف ( كما يسميه
 4المزيد."

ث ل  لها، وكأن ه بتمثيله لها يحاول      فسيبويه وهو يضع مصطلحاته الن حوي ة كان يصفها وي م 
لا المصطلح، فكان في كل  مر ة  أن يجعلها قريبة من المعنى الل غوي؛ فتعامل مع المفهوم

ح المفهوم الأقرب إلى المقولة الط راز التي تكاد تمثله إلى أن ي طلح ويطمئن ت ضح المصي ر ج 
 إليه.

مثل 5وهناك أيضا مصطلحات عب ر عنها سيبويه '' بالاصطلح تارة وبالوصف تارة''      
وبعدها يعود 6أسماء الإشارة، ''حينما تكلم  عن المعارف قال:'' ومنها الأسماء المبهمة''
وهذان، وهاتان ليفص ل ما قاله، فيقول:'' وأم ا الأسماء المبهمة فنحو: هذا، وهذه، 

ن ما صارت أسماء إشارة إلى الش يء دون سائر أمته.''  7وهؤلاء...وما أشبه ذلك، وا 

                                                           
 .028، ص0ج  ،الكتابسيبويه:  1
 .222-10، ص 0المرجع نفسه: ج2
 .282، ص8المرجع نفسه: ج3
 .221-222، ص 0المرجع نفسه: ج 4
 عالجنا هذه الفكرة في الفصل الأخير حينما تحد ثنا عن توظيف سيبويه الت رادف )الحذف والإضمار والخزل( وما إن كان

را أو لا في الكتاب. أنظر الفصل الث الث، ص  هذا الت وظيف م بر 
امعة ، عمادة شؤون المكتبات، جنشأته وتطوّره حتى أواخر القرن الثاّلث الهجريالمصطلح النّحوي عوض حمد القوزي: 5

 .821م، ص 8818ه، 8228، 28الر ياض، ط
 .088، ص 8، ج الكتابسيبويه:  6
 .002، ص 8 ، جالمرجع نفسه7
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فقد عب ر عنه تارة بالوصف وتارة بما يحاقله في المعنى، ففي  الحذفأم ا مصطلح     
ومّما ينتصب في هذا الباب على إضمار الفعل المتروك إظهاره: انتهوا وصفه له يقول:'' 

سْبُك خيرا لك إذا كنت تأمرخيرا لكم ، فنجده عب ر عن الفعل 1"، وراءك أوس ع لك، وح 
ل( في باب المصادر تنتصب بإضمار  ز  المحذوف بمصطلح الإضمار، وبمصطلح )الخ 

وخُزِل الفعل هاهنا؛ لأنّه بدل من اللّفظ بقوله: أسب حك الفعل المتروك إظهاره، فقال:'' 
 2.''عل لأنّهم جعلوه بدلا من اللّفظ بهوأسترزِقك...ولكنّهم خز لوا الف

 : التّعبير عن الفكرة بأكثر من مفهوم .0.0.0.6
ليم رائدلقد كان ال     ال أبو إسحاق لحاته، قسيبويه في وضع مصط فهم العميق والذ وق الس 

، فنجده يفس ر 3إذا تأمّلت الأمثلة من كتاب سيبويه تب يّنْت  أنّه أعلم النّاس باللّغة'''' الز جاج:
لك شأن فكان شأنه في ذبعض المصطلحات ببعضها البعض ويشرحها بعمق ويمث ل لها،'' 

المعلّم القدير الذي يتفنّن في طرق تدريسه، فتارة يسلك سبيل الاستقراء وتارة يتّبع طريق 
الاستنتاج، وهكذا، بل إنّ سيبويه يرى في بعض الأحيان أنّ المصطلح الذي وضعه يقْصر 

ومن المصطلحات التي عب ر عنها  ،4''غرض في رْدِفُه بالتّصوير والوصفتحقيق العن 
 سيبويه بأكثر من مفهوم لدينا: 

                                                           
 .822، ص 8المرجع نفسه: ج 1
 .200، 8 المرجع نفسه: ج2
، تح: محم د أبو الفضل إبراهيم، دار المعارف، طبقات النّحويّين واللّغويّينه(: 218) محم د بن حسن أبو بكر الزبيدي 3
 .10، ص 20ط
 .822، 808ص المصطلح النّحوي نشأته وتطوّرهعوض حمد القوزي: 4
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 2القسم( و)حروف 1: ي طلق سيبويه على هذا المصطلح: )ياء المتكل م(حروف الإضافة 
( 3و)ياء الن سبة(  .4و)حروف الجر 

 6ويسم يه أيضا )مصدرا وتوكيدا( 5والحدثان(: ويسم يه سيبويه )الحدث المفعول المطلق. 

 ضف إلى ذلك مصطلحات أطلقها أ، 7: وي طلق عليه سيبويه مصطلح )الوضع(الفتح
على مفهوم معي ن ثم  عاد وأطلقها في موضع آخر على مفهوم آخر، مثل: مصطلح 

 الحرف.

 الواردة في الكتاب:مصطلح الحذف عند سيبويه: تواتره وسياقاته  .0.0.6
أن نشرع في استخراج السياقات التي ذ كر فيها كل من الحذف والإضمار والخزل، قبل     

 :ااحد منهم في الكتاب، ونقارن بينهن ت ب ي ن  من خللها تواتر كل  و  قمنا بعملي ة إحصائي ة

 :في الكتاب لإضمار والخزلامصطلح كلّ من الحذف و  تواتر .0.0.6.0
 مصطلح الحذف:تواتر  .0.0.6.0.0

 تواترها في الكتاب تصاريفها الواردة في الكتاب الل فظة ومشتقاتها
 

 الفعل الماضي
 مر ة 11 حذف/حذفه/حذفها/حذفهم

 مر ة 8 حذفا
 مر ة 88 حذفوا/حذفوه/حذفوها

                                                           
 .282/280، ص 8: جلكتاباسيبويه:  1
 .822، ص 0المرجع نفسه: ج2
 .28، ص 0المرجع نفسه: ج3
 .228، 222، 028، ص 8المرجع نفسه: ج4
 .81، ص 8المرجع نفسه: ج5
 882، 818، ص 8المرجع نفسه: ج6
 012، ص0المرجع نفسه: ج7
.اعتمدنا في إحصائنا لمصطلح الحذف والإضمار والخزل على المكتبة الش املة 
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 مر ة 821 حذفت/حذفته/حذفتها/حذفتهن
 
 

 الفعل المضارع

 مر ة 820 تحذف/تحذفه/تحذفها
 مر ة 28 تحذفان
 مر ة 20 تحذفا

 مر ة 12 يحذف/يحذفه/يحذفها
 مر ة 08 يحذفون/يحذفونه/يحذفونها

 مر ة 22 يحذفوا/يحذفوه/يحذفوها
 مر ة 28 احذف فعل الأمر
 مر ة 22 الحذف/حذف/حذفك المصدر

 مر ة 22 حاذف/حاذفه/حاذفها اسم الفاعل
المحذوف/المحذوفة  اسم المفعول

 /محذوف/محذوفة/محذوفين/محذوفتان
 مر ة 08

 

 مصطلح الإضمار:تواتر  .0.0.6.0.6
تصاريفها الواردة في  الل فظة ومشتق اتها

 الكتاب
 تواترها في الكتاب

 أضمر. الفعل الماضي
 أضمره. 
 أضمرها. 

 أضمروا.
 أضمروه. 

 أضمرت.

 مر ة. 02 
 مر ات. 28
 مر ة. 01
 مر ة. 82
 مر ة. 20
 مر ة.  22

 تضمر. الفعل المضارع
 يضمر.

 مر ة. 22
 مر ة. 20



  يّةتداول مقاربة الحذف النّحوي عند سيبويه                              :الثانيالفصل 

 

 
117 

 مر ة. 28 يضمره. 
 إضمار.  المصدر

 إضماره.
 إضمارها. 
 إضمارك.
 الإضمار.

 مر ة. 10
 مر ة. 21
 مر ة. 28
 مر ة.   28 

 مر ة. 21
 مر ة. 888 مضمر/ مضمرة/ مضمرا. مفعولالاسم 

 
 مصطلح الخزل:تواتر  .0.0.6.0.0

تصاريفها الواردة في  الل فظة ومشتقاتها
 الكتاب

 تواترها في الكتاب.

خزلوا/ خزلوه/ خزلوها/  الماضيالفعل 
ل ته. ز   خ 

10 /10 /10 
10. 

ز ل. الفعل المضارع  .10 ي خ 
 .10 خ زل. الفعل المبني للمجهول

 

 

 

 :في الكتاب سّياقات كل من مصطلح الحذف والإضمار والاختزالبعض  .0.0.6.6

 بعض سياقات الحذف: .0.0.6.6.0
 الصّفحة الجزء السّياق الصّيغة

فليس كل  حرف  "  ي حْذِفُ 
منه شيء  يُحذ ف

 620 10ج
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وي ثبت فيه، نحو: 
، ولم أ ب ل    ي ك  وي ك ن 

.  أ ب ال 
 من واعلم أن  ناسا"  الحذْف/ يحذفون

العرب يثبتون الهاء 
فيقولون: يا س ل مة  
، وبعض من  أقبل 
ي ثبت يقول: يا 
سل مة  أقبل. واعلم 
أن  العرب الذين 

في  يحذفون
الوصل إذا وقفوا 
قالوا: يا سل مه  ويا 
ن ما ألحقوا  طل حه . وا 
هذه الهاء ليبي نوا 
حركة الميم والحاء، 
وصارت هذه الهاء 
لازمة لهما في 
الوقف كما لزمت 
الهاء وقف ارمه، 
ولم يجعلوا المتكل م 

 وحذفبالخيار 
الهاء عند الوقف 
ثباتها من قبل  وا 

وا الحذف أن هم جعل

 606 16ج
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لازما لهاء الت أنيث 
 الوصل... في

تثبت  فأرادوا أن  
الحركة على كل  

ا ثباته حال، ليكون
 من الحذفعوضا 

 للياء والهاء، فب ي نت
الحركة بالهاء في 
الس كوت ليكون 
ثبات ها في الاسم 
على كل  حال؛ لئل 

 ي خل وا بها."
" ومن ذلك قولهم:  حُذِف  

"كل  ش يء  ولا هذا " 
و" ك ل  شيء  ولا 

 "، أيش ت ي م ة  ح ر  
لا و  إ ئ ت  ك ل  شيء  
ت ك ب ش ت ي م ة  ح   ، ت ر  ر 

لكثرة  ف حُذِف
 "استعمالهم إي اه

 690 10ج

يحذفون/ حذفوها/ 
 يحذفونها.

وأم ا قولهم: مي تٌ 
 وهي نٌ ولي نٌ، فإن هم

العين كما يحذفون 
يحذفون الهمزة من 
هائر، كذلك 

 022 10ج
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 في كينونة حذفوها
وقيدودة وصيرورة، 

 يحذفونهالما كانوا 
في العدد الأق ل، 
ألزموهن  الحذف إذا 
كثر عددهن  وبلغن 

 الغاية في العدد"
ذ فْت ن  "  ح  ذ فْت  وا  من  ح 

اسم م حمار  أو 
، قلت: يا  م ضار 
 ، م حمار  ويا م ضار 
تجيء بالحركة 
التي هي له في 
الأصل، كأن ك 

من  حذ فْت
مارر، حيث لم  م ح 
يجز أن  ت س كن الر اء 

 .لأولىا

 620 16ج

" وأم ا عمر فليس  محذوف
 عامر   من محذوفا

كما أن  ميتا 
،  محذوف من مي ت 

ولكن ه اسمٌ ب ني من 
لف  هذا الل فظ وخ و 
به بناء الأصل. 

 611 10ج
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يدل ك ذلك: أن  
ا محذوفمثن ى ليس 
 . من اثنين

 

 بعض سياقات مصطلح الإضمار: .0.0.6.6.6
 الصّفحة. الجزء السّياق الصّيغة

كأن ه حيث نادى "  أضْم ر  
قال حسب ك  به، 

ما ك أ ضْم ر  ولكن ه 
 في قوله: أضْم رُوا

لً وما  تالل ه رج 
أشبهه، مم ا ستجده 
في الكتاب إن شاء 

".  الل ه عز  وجل 

 601. 16ج

ومم ا ينتصب  " - إ ضْم ار
الفعل  إضمارعلى 

المستعمل إظهاره 
 قولك..."

" باب  ما ي نصب -
لمصادر على من ا

الفعل غير  إضمار
المستعمل إظهاره 

 قولك..."
" ومثله مررت  -

برجل  مع امرأة 

 10ج-
 
 
 
 10ج-
 
 
 
 
 16ج-

-611 
 
 
 
-000 
 
 
 
 
-91 
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ملتزمين، فله 
في مع كما  إضمارٌ 

له إضمار في 
معه، إلا  أن 
للمضمر في معه 
علما وليس له في 
مع امرأة عل م إلا  

 بالن ية."
ن ما أضمرت  يُضْم ر   " وا 

الفعل هاهنا وأنت 
مخاطب لأن  
ب ر   اطب الم خ  المخ 
لست تجعل له فعل 
آخر يعمل في 
ب ر  عنه. وأنت  الم خ 
في الأمر للغائب 
قد جعلت  له فعل 
آخر يعمل، كأن ك 
قلت: ق ل  له 
رب زيداً، أو  ل ي ض 
ر ب   ق ل  ل ه: اض 
زيداً، أو م ر ه  أن  
ر ب  زيداً،  ي ض 

ع ف    عندهم مع ف ض 
ما يدخل من الل بس 

 699 10ج
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في أمر  واحد  أن  
ن فيه فعل يُضْمِر  

 لشيئين."
" هذا باب  أ و  اعلم  إضْم ارُها

أن  ما نتصب بعد 
أ و  فإن ه ينتصب  

أن  إِضْم ار على 
كما انتصب في 

 الفاء والواو..."

 02 10ج

فهذا ينتصب "  مُضْم ر
على إضمار 
الفعل، ولم ي ر د  أن  
يجعله مبتدأ خبره 
بعده ولا مبني اً على 

رٍ."اسم    مُضْم 

 026 10ج

واستغنوا عن "  الإضْم ار
في حتى  الإضْم ار

 بقولهم: رأيتهم حتى
ه   ذاك، وبقولهم: د ع 
حتى يوم كذا وكذا، 
ه حتى  وبقولهم: د ع 

 بالإضمارذاك، و
في إلى إذا قال 
ه إليه، لأن   دع 
المعنى واحد، كما 

 .090 16ج
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استغنوا بمثلى 
ومثله عن كى 

 وك ه ."
 

 سياقات مصطلح الخزل: .0.0.6.6.0
 الصفحة الجزء السّياق الصيغة
ولكن ه يت سع  يختزل

الذي يقع يختزل و
به الفعل اختصارا 

 وات ساعا

 601ص  10ج 

لفعل هاهنا ا وخُزِل خُزِل
 لأن ه بدل من الل فظ 

.... 

 066ص 10ج

الفعل لأن   خزلواو خز لوا
هذا الكلم صار 
عندهم بدلا من 

 سب حت...

 061ص  10ج

ب  فيه  خزلوه " ومم ا ينتص 
المصدر على 
إضمار الفعل 
المتروك إظهاره، 
ولكن ه في معنى 
الت عج ب، قولك: 
ل فاً، كأن ه  ماً وص  كر 
قال: ألزمك الل ه 

 061ص 10ج
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وأدام لك كرما 
ل فاً،  وأ ل ز م ت  ص 

ز لُواولكن هم  فعل ال خ 
لأن  الفعل هاهنا 

ز لُوهكما  في  خ 
ل، لأن ه صار  الأو 
بدلا من قولك: 

ل ف  بأ   ه ك ر م  به وأ ص 
"... 

" ...في هذا الباب  خزلوها
يدل  على أن ه 
محمول على ما 
م ل عليه الن داء،  ح 
يعني أيت ها 
العصابة فكان هذا 
عندهم في الأصل 
أن يقولوا فيه يا، 

ز لُوهاولكن هم   خ 
وأسقطوها حين 
أجروه على 

 الأصل."

 602ص  16ج

ز لْت ه م في   خ  " وأم ا الل 
ئت ك  قولك: ج 
ل ت فعل، فبمنزلة إن 
في قولك: إن  خيراً 

 11ص 10ج
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ن  شراً  فخير وا 
فشر؛ إن  شئت 
أظهرت الفعل 
ن  شئت  ههنا، وا 

ز لْت ه   .وأضمرتهخ 
"وكدت أن  أفعل لا  خزلوا 

يجوز إلا  في 
الش عر، لأن ه مثل 
كان في قولك: كان 
فاعل ويكون 

 ىفاعلً. وكأن  معن
جعل يقول وأخذ 
يقول، قد آثر أن 
يقول ونحوه. ثمن 
ثم  منع الأسماء، 
لأن  معناها معنى 
ما يستعمل بأن 
فتركوا الفعل حين 

، ولم  خزلوا أن 
يستعملوا الاسم لئل 
ينقصوا هذا 

 المعنى."

 06 10ج

 :على الجداول التّعليق

مي ز سيبويه في كتابه الكتاب بين الحذف والإضمار والخزل ولم يجعلها مترادفة كما هو     
متداول، ولكي  نتبي ن ذلك قمنا بإحصاء تواتر هذه المصطلحات في الكتاب وكذا استخراج 
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وذلك 1بعض السياقات التي ذ كرت فيها، معتمدين في ذلك على ما يسم ى بالمقايسة الد لالي ة
ن كانت كلها ت فضي إلى غرض واحد حتى نتبي ن ا لحكمة من استعماله مصطلحات عد ة وا 

 وهو تغييب العنصر أو الل فظة.

عن حذف الفعل بمصطلح الإضمار في موضعين وبالخزل في موضع  سيبويهعب ر     
 واحد، نذكرها: 

الفعل المضمر المستعمل إظهاره والفعل المضمر المتروك إظهاره، حيث جعلنا     
 : للمضمر المتروك إظهارهمقابل  المضمر المستعمل إظهارهوبالمقايسة الد لالي ة 

 .إظهارهك لمضمر المترو ا                   المستعمل إظهاره مرالمض

في الحالتين الفعل مضمر، غير أن  في الحالة الأولى يجوز للمتكل م إظهار الفعل كما     
ن سيبويه:" هذا باب ما جرى ميجوز له إخفاؤه وهو ما نجده في الن هي والت حذير، يقول 

الأمر والنّهي على إضمار الفعل المستعمل إظهاره إذا علمت أنّ الرّجل مستغن عن لفظك" 
النّهي فإنّه التّحذير. كقولك: الأسد، الأسد، والجدار)الجدار(، والصّبي وذلك قوله: أمّا 

نّما نهيته أن يقرب الجدار المخوف)المائل( أو يقرب الأسد، أو يوطئ  )الصّبي( وا 
، في هذا الن ص خص  سيبويه حذف الفعل بمصطلح الإضمار دونما الحذف، لأن  2الصّبي"

                                                           
دها صالمقايسة الد لالي ة طريقة اعتمدها الل ساني عبد الر حمان الحاج صالح في كتاباته، حيث يبحث في المعاني التي يق1

المؤل ف، فيتت بع معاني الن صوص أنفسها، وهي نوع من الط رائق الت حليلي ة الد لالي ة الغرض منها الكشف عن المعاني التي 
ة تلك المعاني التي قصدها اللغويون العرب عند  قصدها المؤل ف بالفعل في استعماله لعبارات معي نة في نص  معي ن، خاص 

والأجناس   Antonymsوالمتضاد ة   synonymsلعصور، من قبيل: الألفاظ المترادفة استعمالهم لمصطلحاتهم عبر ا
Hyponyms...  .بحيث أن  هذه المفاهيم تعتمد على العلقات من قبيل: علقات المطابقة، الت ضاد، الاشتمال والإندراج

 .81، 81، موفم للن شر، ص الفصاحةالسّماع اللّغويّ العلميّ عن العرب ومفهوم ينظر: عبد الرحمان الحاج صالح: 
 .012، ص 8: جالكتابسيبويه: 2
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ظهار؛ وفي هذه ا ث يجوز حي غير واجبلحالة إضمار المتكل م للفعل الإضمار فيه إخفاء وا 
 له إظهاره أو إخفاؤه كما هو الحال في الن هي والت حذير.

أم ا إضمار الفعل المتروك إظهاره، في هذه الحالة لا يمكن للمتكل م إظهار الفعل لأن ه     
عمالهم إي اه ت، كما هو الحال بالن سبة لحذف فعل الت حذير في إي اك لكثرة اسظهارهإمتروك 

فصار بدلا من الفعل. يقول سيبويه:" مم ا ينتصب في هذا الباب على إضمار الفعل المتروك 
إذا كنت " ووراءك أوسع لك"، وحسبك خيرا لك"  ،1انتهوا خيرا لكم"إظهاره، قوله تعالى:" 

يّاك باعد، إذا كنت تحذّر: إيّاك، كأّنك قلت: إيّاك نحّ،، وكذلك قوله:" 2تأمر يّاك او  وا  تّق، ا 
لمصطلح الإضمار في هذه الحالة غير  سيبويهعلى الر غم من استعمال  ،3وما أشبه ذا"

متنع إظهاره، اأن ه ووفق السياق الذي ذكره سيبويه فهو يعني بذلك أن  الفعل في هذه الحالة 
هنا حيث لا يجوز الإظهار وبالتالي يكون  إضماره واجبإظهاره، وعليه فإن   أي تُرك

سقاط وبتر وقطعلأن  في الحذف  حذفاالإضمار هنا  من دون معاودة الظ هور أو  ترك وا 
 الطفو في سطح الجملة، وهو عكس المستعمل إظهاره.

يأخذ ، حيث ي حذف الفعل و بمصطلح الخزل سيبويهأم ا الحالة الث الثة فقد عب ر عنها     
سبحان اللّه، ومعاذ اللّه وريحانه، وع مْرك اللّه إلّا فعلت ، وذلك قوله:" المصدر مكانه

)وقِعْد ك اللّه إلّا فعلْت(، كأنّه حين قال:" سبحان اللّه، قال: تسبيحا، وحيث قال وريحان ه 
قال: واسترزاقا، لأنّ معنى الريحان الرّزق. فنصب هذا على أسبّح اللّه تسبيحا، وأسترزق 

قا؛ فهذا بمنزلة سبحان اللّه وريحانه، وخُزل الفعل هاهنا لأنّه بدلٌ من اللّفظ اللّه استرزا
 4بقوله: أسبّحك وأسترزقك"

                                                           
 .010سورة النّساء: الآية 1
 .010، ص 8ج الكتاب:: سيبويه 2
 012، ص 8المرجع نفسه: ج3
 .200، ص 8ج المرجع الس ابق،4
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هذا باب أيضا من المصادر ينتصب جعل سيبويه المصدر بدلا من الفعل في قوله:"     
، ففي هذا الباب خص  سيبويه حذف الفعل بمصطلح 1بإضمار الفعل المتروك إظهاره"

 ؛مستعمل إظهاره وهي الدّعاءالإضمار الفعل غير حالة معي نة من  ليدلّ به علىالخزل 
ن ما  حيث لا نجد إخفاء له ، حيث أن  العدول عن إبدالا ومقايضة)الفعل( أو قطعا له وا 

توظيفه جاء خدمة للص حة الد لالي ة والوظيفي ة والس ياقي ة للكلم وهو الد عاء، وهو ما تداوله 
فيها ضبعا  اجمعأو  اجعلأي  2:" اللّهمّ ضُبّعا وذئبا"أدعيتهم من مثل قولهمالعرب في 

وذئبا، والمعنى الحقيقي لهذه العبارة يعود للمتكل م وما يضمره في نفسه للمخاطب إن كان 
 .3خيرا أو شر ا

مع مصطلح الخزل مقترن بذكره للمصدر بدلا سيبويه وعليه يمكننا القول إن  تعامل     
ل، )وهي حالة أخص من الحذف والإضمار( فحيثما و جد المصدر بدلا من الفعل من الفع

 و جد مصطلح الخزل.

 

 :نتائج المبحث الأوّل

د د  نتائج       في الن قاط الآتي ة: المبحث الأولت ت ح 

  مي ز سيبويه بين كل  من مصطلح الحذف والإضمار والخزل ولم يكن استعماله لهذه
المصطلحات في إطار الت رادف؛ لأن  الحذف قطعٌ، والإضمار إخفاءٌ، والخزل  إبدال 

 ومقايضة. 

                                                           
 .200/ ص 8المرجع نفسه، ج1
 .011/ ص 8المرجع نفسه، ج2
 .018/ ص 8ينظر: ابن جن ي: الخصائص، ج3
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  ذ ف  صريحة وهو ما تعامل سيبويه مع مصطلح الحذف بالمفهوم، فتارة يذكر مادة ح 
، وتارة يصفه بعبارة "المضمر المتروك إظهاره" ويعني به رأيناه في بعض الس ياقات

ت غ ن ى عن إظهاره، أو" المضمر المستعمل إظهاره" ويعني به  الحذف لأن ه ق ط عٌ وم س 
 الإضمار لأ نه يختفي مع إمكاني ة عودة الظ هور.

  ،من الإحصاء الذي أجريناه لك ل من مصطلح الحذف والإضمار والخزل في الكتاب
لنا أن  مصطلح الإضمار أكثر استعمالا وبالت الي هو الأع م، بعدها يأتي الحذف تبي ن 

ه سيبويه بالمصدر بدلا من الفعل، وهو الأقل ذكرا من بينهما،  ثم  الخزل الذي خص 
 وحالة أخ ص من الحذف والإضمار.

 

 



 

 

 
 الثاني: المبحث

 الحذف النّحوي عند سيبويه 

 -مقاربة تداوليّة لتقدير المحذوف-
 تمهيد.

 .الت حليلتقدير المحذوف عند سيبويه: صور الت أويل وآليات  8-0
 حد  الت أويل الن حوي. 8-8-0
 .طرق وآلي ات التأويل في كتاب سيبويه 0-0
 الت مثيل. 8-0-0
 .الت قدير 0-0-0
 الت أويل الت داولي في كتاب سيبويه من خلل بعض نصوص الحذف. 2-0
 .تحليل الخطاب المحذوف عند سيبويهآلي ات  2-0
 الكتاب. فينصوص الحذف  من ومقامهم أركان الخطاب 8-2-0
 مسو غات الحذف عند سيبويه. 1-0
 البعد الت داولي في نصوص الحذف عند سيبويه. 2-0

 .الفصل الثانيخلصة 

 
 



 يّةمقاربة تداول الحذف النّحوي عند سيبويه                                                   ي:الفصل الثان

 

 
134 

 

 تمهيد:

حصاء تواتره في عرضنا بعد أن      التعريف الل غوي والاصطلحي للحذف عند سيبويه وا 
الكشف  لآلي ات الت داولي ة التي اعتمدها سيبويه في االكتاب، سنعالج في هذا المبحث استظهار 

مني ة.   عن المعاني الض 

 تقدير المحذوف عند سيبويه: صور التأّويل وآليات التّحليل. .6.0

 حدّ التأويل النّحوي: .6.0.0
د  الكلم إلى أصله،      يأخذ الت أويل الن حوي مدلوله من الت عريف الل غوي، وهو إعادة  و ر 

، بحيث يتم  تحويل الت راكيب الل غوي ة 1المصطلحات الت حويلي ة في حسام قاسم أحمدوقد صن فه 
فه  غازي طليمات بأنّه:" النّظر فيما نُقل من فصيح أو المفردات ور دها إلى أصلها، وقد عر 

النّصوص الصّحيحة، والعمل على  قدّ الكلام مُخالفا للأقيسة والقواعد المستنبطة من
تخريجها وتوجيهها لتُوافق بالملاطفة والرّفق هذه الأقْيِس ة والقواعد، على ألّا يؤدي هذا 

صرف  ، ويرى بعضهم أن ه:"2التّوجيه إلى تغيير في القواعد أو زعزعة صحّتها واطّرادها"
تبط مفهومه في الن حو ، وقد ار 3الكلام عن ظاهره إلى وجوه خفية تحتاج لتقدير وتدبّر"

بالت قدير كتقدير المحذوف، لكن كمصطلح واضح المعالم لم نعثر عليه في الت راث الن حوي 
ه( عن أبي 888الدّين السيوطي)إلا  ما جاء في شرح الت سهيل، حيث أشار إليه جلل 

                                                           
، دراسة في كتب إعراب القرآن الكريم، دار الآفاق العربي ة، الأسس المنهجيّة للنّحو العربيينظر: حسام قاسم أحمد:  1

 .82م، ص0221، 28القاهرة، ط
، 81، بحث منشور في مجلة كلية الدراسات الإسلمية والعربية، ع أثر التأويل النحوي في فهم النصغازي طليمات: 2

 .028م، ص 8811
 ، عالم الكتب،أصول النحو العربي في نظر النّحاة ورأي ابن مضاء القرطبي وضوء علم اللّغة الحديثمد عيد: مح3

 .812م، ص8818ه، 8282، 22القاهرة، ط
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م ث ل إذا كانت الجادة على شيء،وسوغ التأّيإنّما ه(، حيث يقول:" 121)حيّان التّوحيدي
جاء شيء يخالف الجادة، فيتأوّل، أمّا إذا كان لغة طائفة من العرب لم يُتكلّم بها، فلا 

ادة هنا هي القواعد والأقيسة الل غوي ة التي وضعها الن حاة وليس الن طق  ،1تأويل" ويعني بالج 
سيبويه:" وليس شيء ممّا ، حرصا منهم على ضبط الل سان العربي، ولذلك قال 2العربي
فحاجة ال نحاة إلى الت أويل لم تكن إلا  لأمرين  ،3ون إليه إلّا وهم يحاولون به وجها"يضطرّ 

اثنين؛ الأو ل عدم صدق القاعدة على بعض ما س مع، و الأمر الث اني تفسير كل  ما س مع 
 4في ضوء الأصول والقواعد.

ها من مع تصحيح القواعد بتسويغ ما يختلفوبشكل عام يكون الت أويل الن حوي "     
نصوص تنسب إلى عصر الاستشهاد وذلك بواسطة التأّويل، وهذا الموقف في اعتبار 
النّحاة ضرورة يفرضها منهجهم في قبول كلّ النصوص المأثورة عن ذلك العصر، والتزامهم 

 5"بها في تقنين القواعد ومراعاتهم لها في طرد الأحكام.

إلى الت أويل الن حوي على أن ه "لحظة -دي ةمن وجهة نظر نق- محمّد بن عيادوقد أشار     
 ، لي  ينطلق من الأبنية الل غوية بحثا عن المعنى الأولي  بحيث أنّه البحث عن المعنى الأو 

من الباث والمتلقي مبدأ  ، 6ت واصللكي يتم ال الكفاية النّحويةمشترطا أن يتوف ر في كل  
 ث والمتلقي في الت أويل الن حوي.شروط الت واصل بين الباوجعل هذه الأخيرة من أهّم 

 
                                                           

 811، ص الاقتراح في علم الأصول النحوينظر: جلل الد ين السيوطي:  1
 .811، صالقرطبي وضوء علم اللّغة الحديث أصول النحو العربي في نظر النّحاة ورأي ابن مضاءمحمد عيد: 2
 . 21، ص28سيبويه: الكتاب، ج3
كتب، القاهرة، ، عالم الالبلاغة-فقه اللّغة–دراسة ابستيمولوجية للفكر اللّغوي عند العرب، النّحو تم ام حس ان: الأصول،  4

 .822م، ص0222هن 8202
 .022م، ص 0222، 8للط باعة، القاهرة، ط، دار غريب أصول التّفكير النّحويعلي أبو المكارم: 5
 .81، 82م، ص 8881، 82، مجلة علمات، المغرب، ع التلقي والتأويلينظر: محمد بن عياد: 6
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 :التأويل في كتاب سيبويهطرق وآليّات  .6.6
عل ق هي كل  ما ت سيبويههناك من يت فق على أن  آليات التأويل الن حوي في كتاب     

يادة، والت قديم والت أخير)الر تبة(، والحمل على المعنى.... وغيرها من القضايا  بالحذف والز 
الن حوي ة ونحن لا نطلق عليها اسم آلي ات بل مظاهر الت أويل، لأن نا نعتبر هذه الأخيرة نتيجة 

فايزة باحثة رت عنها اللكفاءة تأويلي ة اكتسبها سيبويه في رد  الكلم إلى أصله، وقد عب  
ي، في الكتاب، وجعلتها على ثلثة صور: الت أويل الافتراض أشكال التأّويلبمصطلح  تيقرشة

، وهذه الأشكال أو الآلي ات تشك ل جزءا من ذهني ة سيبويه، 1الت أويل الت قديري والت أويل الت فسيري
مصطلح نا استعماله المحذوف لفت انتباهلذلك وأثناء تتب عنا لكفاءة سيبويه الت أويلي ة في تقدير 

 في كثير من المواضع، فآثرنا استعمال الت مثيل الن حوي على الت أويل الافتراضي التّمثيل
 ، ولتوضيح ذلك، سنقف عند كل  واحدة منها بالش رح والت حليل: والتفسيري

 :التّمثيل .6.6.0
رت لفظة "     يل لا يتكل م وهذا تمث" سيبويه، أشهرها" في مواضع عد ة من كتاب التّمثيلتكر 
 :ويقول أيضا في مواضع مختلفة، 2به"

ت  هذا للت مثيل""- ا ذ ك ر  ن م   .3وا 

ت  لك والمعنى"- ث يل على ما ذ ك ر   .4فالت م 

                                                           
بويه انموذجا، ، كتاب سيالتأويل النّحوي عند النّحاة العرب الأوائل في ضوء التّداوليّة المعرفيّةفازية تيقرشة: ينظر:  1

الدكتوراه، غير منشورة، جامعة أبو القاسم سعد الله، إشراف: عبد المجيد سالمي، سنة  رسالة مقدمة لنيل شهادة
 .812م، ص0281/0282

 .201، 280، 212، 211، 212، 202، 822، 12، 10، ص8ج الكتاب،سيبويه: 2
 .211، ص 0المرجع نفسه: ج3
 .21، ص 2المرجع نفسه: ج4
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د ت  أن  أ م ث ل لك"و-  .1"لكن أر 

 .2"تمثيل ولا ي تكل م به"-

ن كان لا ي ستعمل في الكلم"-  .3"تمثيل وا 

ن  لم ي تكل م به"-  .4"تمثيلٌ وا 

ن  كان يقبح في الكلم"-  .5"تمثيلٌ وا 

 .6تمثيلٌ ولكن ه لم يستعمل في الكلم-

 .7تمثيلٌ ولكن هم لا يتكلمون بها-

ث ل  لك".-  8"لأ م 

...، كأنّك قلت، فإذا زعمتكما لاحظنا أن ه يستعمل عبارات مرادفة للت مثيل من قبيل:     
يستعملها سيبويه للت مثيل وتفسير ما أ ش ك ل عليه من كلم العرب وما خرج فهذه العبارات 

عن طبيعة الن ظام الل غوي، بحيث يقوم بافتراض تأويل  يعيد به الكلم إلى أصله، فهو يتصو ر 
بنى افتراضي ة يعيد من خللها الكلم إلى أصله، ولو عدنا إلى تعريف الت مثيل في الل غة  

ثَّلْتُ له كذا تمثيلا إذا صوّرت له مثاله بكتابة أو غيرها، صوير، يقالنجده يعني الت   :" م 

                                                           
 222، ص 8المرجع نفسه: ج 1
 .01، ص 2/ ج881، 280ص ، 0المرجع نفسه: ج 2
 .212، ص 8: جالسابق المرجع 3
 .22، ص 2/ ج818، ص 0/ ج211، 212، ص 8: جالمرجع نفسه4
 .88، ص 0المرجع نفسه: ج 5
 .212، ص 8المرجع نفسه: ج 6
 .018، ص 0المرجع نفسه: ج 7
 .221، ص 0المرجع نفسه: ج 8
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ثَّلْتُ بالتّثقيل هو تصوير ، والت مثيل في الن حو هو:" 1والتّخفيف إذا صوّرت مثالا" ويقال: م 
، فمفهومه في الن حو لا يختلف 2النّظام النّحويّ بأشكال كلاميّة مختلفة منطوقة أو مكتوبة"

مه الل غوي فهما يشتركان في فكرة الت صوير، وما يعنينا هنا أن  هذه الت مثيلت عن مفهو 
الن حوية التي لجأ إليها سيبويه في رد  الكلم إلى أصله هي صور تأويلي ة غير حقيقي ة من 

فهو مُعطى لغوّي غير حقيقي استعمالا، بل هو تصوّر تجريدي يقترحه افتراض الن حوي، " 
فسير والتّوضيح ولا نُغرّب هذه الحقيقة لورود عباراته التي تدرء الشّك سيبويه قصد التّ 
نعه؛ فعملي ة التصو ر هذه هي إجراء دقيق  ،3بإزاء هذا الأمر"  ومعق د ولاإذا فهو من ص 

 "فما يمكن تسميته بأصل تقدير الكلام هو مجموع الأبنية الذّهنيّة ها،ءيستطيع المتكل م إجرا
ت تراكيب جمليّة أم أبنية صرفيّة_ وهي من صنع النّحوي لا من وضع المقدّرة_ سواء أكان

ة يستعين آلي ة ذهني   الت مثيل الن حوي لدى سيبويه هو ،وعليه فإن  4الواضع واستعمال المتكلمّ"
" فأمثلة المقام وظروف الخطاب التي مثّل بها بها لتحليل الجزء المحذوف من الكلم،

والتّفسير خاضعة لاعتبار سلوك الكلم الذي يعكس سلوك سيبويه وأتبعها بالشّرح 
، وهذا يعكس دق ة ت م ث له للمعرفة المشتركة بين المتكل م والمخاطب 5المتكلمين داخل المجتمع"

                                                           
 )مثال(.، دار صادر، بيروت، مادة لسان العربابن منظور: 1
، رسالة مقدمة إلى مجلس كلية التربية، جامعة القادسية، من التّمثيل النّحوي في كتاب سيبويهعلء عماد جواد: 2

م، 0221ه، 8201متطلبات نيل درجة الماجستير في الل غة العربية وآدابها، إشراف: الدكتور جواد كاظم عناد، سنة
 21ص

ع، كربلء ، مركز الطبع والت وزين التّفسير والتّأويل رؤى في كتاب سيبويهأشغال دال المعنى بيرجاء عجيل حسناوي: 3
 .22م، ص 0281ه، 8228، 8المقدسة، ط

، 8، دار ورد الأردنية للن شر والت وزيع، أكادير، المغرب، طالأسس المعرفيّة للغويات المعرفيّةعبد الرحمان بودراع: 4
 .828، 822م، ص 0282

 ،البعد الاجتماعي التّداولي في منهج سيبويهعبد الرحمان بودراع، حافظ إسماعيل علوي، منتصر أمين عبد الر حيم: 5
)الت داوليات وتحليل الخطاب(، بحوث محكمة، دار كنوز المعرفة للن شر والت وزيع، عمان، كتاب بحث منشور ضمن 

 .122م، ص 0282ه، 8221
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وتحديد مواطن الحذف ، ففي " باب ما ينتصب على إضمار الفعل المتروك إظهاره استغناء 
، فتمثيله للمعنى المضمر عن 1أرادوا إن شاء الل ه" لك مظهرا لتعلم ماسأمثّله عنه يقول:" و

طريق المظهر تقنية استعان بها محاولا تقريب المعنى المراد لأذهان المتكلمين بالل غة وكذا 
، وشأنه رأسه والحائطالمستعملين لها، وقد استعمل أمثلة كثيرة في هذا الباب، من قبيل: 

ث ل  المعرفة وت سيبويهقول بأن  ...، وعليه يمكننا الوالحج، أهلك واللّيل مثيلها وهذه قام بت م 
 الت قني ة هي من صور الت أويل في الكتاب.

 :التّقدير .6.6.6
، بل كمظهر س كمرادفارتبط مصطلح الت قدير في المباحث الن حوي ة بالت أويل، ولكن  لي    

نّ الأوّل والنّحو، حيث ألأنّه الوسيلة الأولى في التّوفيق بين تعارض النّص من مظاهره، "
يبحث في مدى انسجام النّص مع القاعدة؛ إذ أنّه يعالج الكثير من القضايا في الجملة 
العربيّة محاولا تبيين ما خفي من مشكلها سواء على مستوى التّركيب أم مستوى المعنى؛ 

، كما 2"يلعربلذا عُدّ التّقدير مظهرا من مظاهر التأّويل وهو يتّخذ صورا شتّى في النّحو ا
نجده أن ه ارتبط أيضا بمصطلح الحذف والإضمار، ذلك أن  الم خاط ب يقد ر الكلمة أو الحرف 

 أو الجملة المحذوفة في ذهنه.

من  بأنّه افتراض ذهني لأجزاء:" سيبويهالت قدير عند  رمزي منير البعلبكيويعر ف     
فتقدير الجزء المحذوف يقع على  ،3ذِفت"أنّها حُ  اللّفظ، العوامل تحديدا التي يعتقد )سيبويه(

يكون بذلك فاثل أو محاكيا للن سق المستعمل)عاتق الن حوي الذي قد يفترض نسقا لغويا مم
                                                           

 .012، ص 8سيبويه: الكتاب: ج 1
ة الآداب مجل ة كلي   التّأويل بالحذف في كتاب التّنبيه لابن جنّي )باب الحماسة(،محم د رشاد عبد الس لم المسيني: 2

 .882م، ص0200، جويلي ة 08بورسعيد، ع
دورا المتكلّم والمخاطب في التّواصل الشّفهي في كتاب سيبويه وأثرهما في تطوّر التّراث النّحوي حتى هنادي دي ة: 3

م، 0282رسالة مقدمة لاستكمال نيل شهادة الدكتوراه، الجامعة الأمريكي ة، بيروت، لبنان، كانون الث اني،  القرن الرابع،
 .11ص
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، لم يجزم أن ها استعملت من قبلعب ر بغير المستعمل عن المستعمل(، حيث يسوق أمثلة 
وهذه العملي ة هي في غاية  1" (modèle) الاستعمال ولكنّه يجعلها تمثيل يجري مجرى"

الت عقيد، بحيث يعتمد فيها على دق ة الملحظة للظ واهر الل غوي ة أثناء الاستعمال)الإنجاز(، 
فإذا حدث وأن  خرجت عن الن ظام مث ل لها بأمثلة وقد ر الجزء المحذوف أو الجزء المنوي 

 على مستوى ذهن المتكل م.

 : سيبويه من خلال بعض نصوص الحذف التأّويل التّداولي في كتاب .6.0
سبق وأن  رأينا مفهوم الت أويل الت داولي في الفصل الأو ل ضمن المباحث الت داولي ة، وقلنا      

ل لكفاءتين أساسيت ين هما الكفاءة الل ساني ة الكفاءة الت داولية، و  بأن ه ي عنى بمدى امتلك المؤو 
موجودة من نصوص الحذف ال اويه، تناولنا بعضولكي نستدل  على هذه الكفاءات عند سيب

 في الكتاب، وجاء تحليلها كالآتي:

 ر أ يْت  ن ك  : " ذل ك  أ  هذا باب ما يُضمر فيه الفعل المستعمل إظهاره في غير الأمر والنّهي 
ب ي، ك صُور ة ش خْصٍ  لى م ع ر ف ة ذ ل ك  الش خ ص  ف ق ل ت: عب د  ال ل ه  و ر  ار  آي ةً ل ك  ع  أن ك ف ص 

وْتا  ق ل ت: ذ اك  ع ب د  ال ل ه، أو ه ذ ا ع ب د  ال ل ه. أو  اح   س مِعْت  ص  ار  ف عرف ت  ص  ت ف ص  ب الص و 
ب ي. أو  ي دٌ و ر  س دام  آي ةً ل ك  على م ع ر ف ت ه ف ق ل ت: ز  فقلت: زيدٌ، أو  ريْحاً  ش مِمْت  أو  ً سِسْت  ج 

. أو  لى فصار آية لك ع حُدّثت عن شمائل رجلفقلت: الع س ل . ولو  ذقت طعاماالم س ك 
ت  برجل  راحم  للمساكين بارٌ بوالديه، فقلت:  معرفته لقلت: عبد  الل ه. كأن  رجل قال: مرر 

 2فلن والل ه."
ل )سيبويه(تكمن الكفاءة اللّسانيّة:  -أ لته إيجاد في مدى محاو  الكفاءة الل سانية عند المؤو 

تناسب بين الظ واهر الل غوي ة المستعملة مع القاعدة الن حوي ة الموضوعة، وفي حال ما إن  
خرجت هذه الاستعمالات الل غوي ة عن القاعدة يلجأ سيبويه لفعل التأ ويل لتقويم الانحراف، 

                                                           
فحة نفسها.1  المرجع نفسه: الص 
 .011، ص 8: جالمرجع نفسه2
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عل )ما ي ضمر فيه الفعل المستعمل إظهاره( ي رجع أصل وفي تقديره للمحذوف وهو الف
و ز قول يريدالكلم إلى قوله:  للّه، :" مكّة واللّه، على قولك أراد مكّة وامك ة والل ه، كما ي ج 

كأنّك أخبرت بهذه الصّفة عنه أنّه كان فيها أمس، فقلت: مكّة واللّه، أيْ أراد مكّة إذ 
ة في تقدير المحذوف من هذا الش اهد في قدرته على ، وتكمن كفاءته الل ساني  1"ذاك

الإحاطة بالقوالب الل غوي ة العربي ة المستعملة آنذاك ويظهر ذلك من خلل تعليله جواز 
 إضمار الفعل المستعمل إظهاره في غير الأمر والن هي.

 الكفاءة التّداوليّة: -ب

ل الس ياقي  الحاليّة-كفاءة السّياق     ة في مدى إحاطته بالعملي ة : تظهر كفاءة المؤو 
نات هذا القول فيما بينها داخل سياقها ومقامها الت داولي الذي  الت واصلي ة، حيث تترابط مكو 
نص  عليه سيبويه، فإجازة إضمار الفعل أو إظهاره لا تكون إلا لحال الحاضرة أو دلالة بي نة 

 كما أوردها السيرافي في شرح الكتاب.

 لحاج المتوّجههيئة اه لمقام تخاطبي في الش اهد أعله والمتمث ل في إن  استحضار سيبوي    
وهو يرتدي زي الإحرام ساعده في إنشاء دورة تخاطبي ة كاملة الأركان )مرسل  إلى الحج

ل نفسه وهو  ومرسل إليه )متلقي حاضر وقريب( وخطاب )موضوع الحج(( إضافة إلى المؤو 
سيبويه، ونجده كأن ه ي حد ث شخصا أمامه، ولو عزلنا هذا الملفوظ عن سياقه المقامي لالتبس 

زل المتن ن  عإيعد  ماء حياته كما صر ح إدريس مقبول في قوله:"  علينا فهمه لأن  السياق
 أمّا الكفاءة الموسوعيّة، 2"ماء حياتهعن سياقه هو بمنزلة فصله عن -فيما نعتقد-الل غوي  

فتظهر في كونه محيطا ببيئة العربي المسلم، فهو على دراية أن  الر جل إذا قصد الحج 
ف ظ  ق ل أن ه سمع لفظة "الكعبة" أو مك ة" فيدرك مباشرة أن  الم ت ل  ارتدى لباسا خاصاً بالحج، أو ل ن  

                                                           
 011، ص 28، جالكتابسيبويه: 1
إربد، الأردن،  ، عالم الكتب الحديث،الممارسة التّراثيّة العربيّةالأفق التّداولي، نظريّة المعنى والسّياق في إدريس مقبول: 2
 .11م، ص 0288، 8ط
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بكلمة الكعبة   إم ا يعني أن  الذي رآه كان قاصدا مك ة يرتدي لباس الإحرام ليشد  الر حال 
م منها.   إليها، أو أن ه قد ق د 

 رجل  يترأوذلك قولك، إذا : "هذا باب يكون المبتدأ مضمرا، ويكون المبني عليه مظهرا
ك ن ت  الحاج هيئة، قاصدا في متوجّها وجهة الحاج ، فقلت: مك ة  ور ب  الكعبة. حيث ز 

أن ه يريد  مك ة، كأن ك قلت: يريد  مك ة والل ه. ويجوز أن تقول: مك ة والل ه، على قولك: أراد 
فة عنه أن ه كان فيها أمس، فقلت: مك ة والل   ، أي أراد همك ة والل ه، كأن ك أخبرت بهذه الص 

إنشاء  على الأبعاد الت واصلي ة والت بليغي ة في  سيبويه، في هذا الش اهد ركز  1مك ة إذ ذاك"
نجازه، حيث أن  عملي ة الت أويل اقتضت منه تجنيد جميع مدركاته الحس ية  الكلم وا 

ن   أ والمعنوي ة، فالمتكل م لم ينطق جمل تام ة، بل اعتمد على الس ياق، وسيبويه  من أجل
أيت، سمعت ر يتم م الجزء الن اقص من الخطاب استعان بكفاءته الس ياق حالي ة في قوله: 

ؤية، الس مع، الش م والل مس( في استدراك المحذوف وهو ) ، فاعتمد على الحواسصوتا الر 
تمام الجزء  الفعل، فكانت هذه الأخيرة من الوسائل التي ساعدته في تسييق ملفوظه وا 

 الن اقص.

 :آليات تحليل الخطاب المحذوف عند سيبويه .6.0

 من نصوص الحذف في الكتاب: اان الخطاب ومقامهأرك .6.0.0
، حيث عايش  سيبويهرتكن ا     في تحليله للخطاب المحذوف على الاستعمال الل غوي 

الت راكيب الل غوي ة في نصوصها الحي ة المنطوقة، فأحاط بأركان الخطاب جميعها وضبطها 
رادة  وفق معطيات سياقي ة معي نة، وأدرك أن  خلق دلالات جديدة قد يكون مراعاة لمقاصد وا 

ي ة، فجاء تحليله وتفسيره لما ح ذف من الكلم مراعيا المتكل م أو مراعاة لاعتبارات مقام
 لأركان الخطاب الث لثة، والمتمث لة في:

                                                           
 .822، ص 0، جلكتاباسيبويه:  1
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 المتكلّم: )إرادته ومقاصده(:  .6.0.0.0
من المتكل م في تحليله الن ظام الل غوي، حيث جعل إرادة المتكلم  ومقاصده  سيبويهانطلق     

كما هو )من أولى مسائل الت مثيل والاستدلال على القضايا الن حوي ة التي خرجت عن الجادة 
ف إلى لتنصر  والصن عة والإعرابفتخط ت دراسته حدود العامل الحال بالن سبة للحذف(، 
ي التص رف )المتكل م( له الأحقي ة ف وعليه فإن  مستعمل الل غة ،وظيفي ةمعاني الن حو وأحكامه ال

عد  المتكل م محور ي وفي الد راسات الت داولي ة الحديثة، في الت راكيب الل غوي ة وفق إرادته ومقصده
العملي ة الت واصلي ة، فتأويل الن ص والت راكيب مرتبط ب: من المتكل م؟ ومقاصده وشخصيته 

لث قافي... بل أضحت طبيعة الد لالة المحمولة في الكلم موقوفة على قصد المتكل م وتكوينه ا
 .1في إعلمه المتلقي بالخبر

، المتكلّمبيجده ي ولي عناية بالغة  لسيبويهوالمتأم ل في نصوص الحذف من الكتاب     
، 2لكلام"ا" ليس طرفا مقابلا للمخاطب فحسب، ولكنّه جهة في بناء بحيث أن  هذا الأخير

لُ منزلةفتجده في نصوصه كثيرا ما  اط ب، فتارة ي غ   ي ت نَّز  ر  للم خ  او  ي ب  المتكل م المتك لم الم ح 
لو قلت، ف... وتارة يجعله حاضرا في أمثلة كثيرة من مثل: كأنّه قال، يريد بذلكمثل قوله: 

لعرب قبل ا ف بلسانفسيبويه نفسه متكلّم عار ..." إذا علمت، وذلك قولك، رأيت، فاكتفيت
 .4معا له وجود في التصو ر والواقع ،3يكون ناظرا فيه، أو هو أنموذج للمتكلّم الناظر" أن

وعليه يمكننا القول أن  تقدير المحذوف في جزء كبير منه خاضع لإرادة المتكل م ومقاصده     
نّ " ذلك أ، حيث يقول: عبد السّلام المسدّيالذي هو صانع الحدث الل غوي بحسب قول 

العلم بمقاصد النّاس في محاوراتهم هو من صنف المعرفة الاضطراريّة؛ لأنّ الحدث اللّغويّ 

                                                           
 .88، ص بلاغة الخطابينظر: صلح فضل: 1
 .281، ص البعد الاجتماعي التّداولي في منهج سيبويهعبد الرحمان بودراع: 2
 .282،281المرجع نفسه، ص 3
 .228نفسه: ص المرجع ينظر:  4
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ينطلق من نفس المتكلّم ويتركّب على أنسجة اللّغة وفقا لمواضعات قد استقرّت بين 
المتحاورين... وهكذا لا يكون الخطاب إثباتا أو نفيا ولا يكون خبرا أو استخبارا كما لا 

، وبالت الي 1"ن أمرا أو نهيا إلّا بفعل المتكلّم الذي هو صانع الحدث اللّغوّي وملتزم بهيكو
فإن  كل من إرادة المتكل م ومقاصده لها تأثير واضح سواء كان على مستوى تركيب الجملة 
ا بالحذف أو الت قديم والت أخير أو الت خصيص وغيرها من الظواهر  وما يلحقها من تغيير إم 

وي ة، أو على مستوى الن تيجة التي يخرج إليها ذلك الت ركيب )بالت أثير الإيجابي أو الن ح
 الس لبي(، كالإقناع مثل أو الإخبار أو الت نبيه....وما إلى ذلك.     

 السّياق بشقّيه: .6.0.0.6
ث ل   سيبويهربط      ها لكلم العرب بالس ياق الذي قيل فيه، كما أ نه قد م سياقات أخرى م 

اث ل ةٌ في أذهان الن اطقين بالل غة  من الاستعمال الل غوي على شكل ب ن ى تصوري ة افتراضي ة م 
ب ن ى عليها إنجازات كلمي ة غير محدودة، فزاوج بين الاستعمال الحقيقي للغ ة)في سياقها 

ه ن  الل غوي( وبين ما هو ماثل )متصو ر( في أذهان المتكلم ين ، وهذا إن دل  على شيء فإ
ودوره في تشك ل المعنى، فجعله بمثابة مؤش ر يدل  على إدراكه الواسع بأهمي ة الس ياق

ى فكثيرا ما استعان سيبويه على توضيح معنلاستظهار القاعدة الن حوي ة من كلم العرب، "
التّركيب بوصف الظّروف المرافقة للتلفّظ بالقول، كوصف الظّواهر الصّوتيّة، أو تحديد 
العلاقة بين المتكلّم والمخاطب، أو ذكر أسباب التّلفظ بالقول، إلى غير ذلك ممّا ذكره 

                                                           
 .082م، ص 8818، 28، دار الكتاب الجديد المتحدة، طالتّفكير اللّساني في الحضارة العربيّةعبد الس لم مسدي: 1
 من الد راسات الحديثة التي اهتمت بالسياق في كتاب سيبويه نجد رسالة الماجستير لسارة عبد الل ه الخالدي حيث تبحث

أثر سياق الكلام في العلاقات النّحويّة عند سيبويه مع دراسة مقارنة في أثر الس ياق الكلم في الن حو عند سيبويه) 
م(، وهي دراسة مقارنة بين الت راث 0222الجامعة الأمريكي ة، بيروت،  يّة الحديثة،بالتّراث النّحوي العربي والمناهج اللّغو 

الن حوي العربي والمناهج الل غوي ة الحديثة، تتقصى فيها الباحثة البعد الاجتماعي وأثره في الت راكيب الن حوي ة مبرزة بذلك 
ياق م خاطب ووظيفته وأثره في توجيه الكلم وكذا أثر سالخاصي ة الاجتماعي ة للغ ة ومر كزة على أهم  عنصر سياقي وهو ال

 الموقف أو الحال في الت راكيب الن حوي ة.
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يغة ة التي تدلّ عليها الصّ سيبويه عند دراسته لقضايا الحذف أو بيان المعاني المختلف
 1.الصّرفيّة الواحدة بسبب اختلاف المقام"

 إضمار الفعل المستعمل إظهاره، أن ترى ومن أمثلة ذلك، قوله:" ومم ا ينتصب على    
قْدمٍ. أو يقول الرّجل: رأيتُ فيما يرى النّائم كذا  يْر  م  الرّجل قد ق دِم من سفر، فتقول: خ 

، ففي هذا الموضع ربط لنا سيبويه 2شرا، وخيرا لنا وشراّ لعدوّنا"وكذا، فتقول: خيرا وما 
الحذف بالسي اق المقامي؛ حيث وصف لنا الظ روف المحيطة بالقول المتلف ظ عن طريق 
ؤية، ولولا استحضارها لاستعصى عليه تكميل الجزء  توظيفه لآلة إدراكي ة تتمث ل في الر 

 المحذوف.

 :المستمع وتأويلاته .6.0.0.0
أولى سيبويه عناية بالغة بالس امع، ويظهر ذلك في باب: الت عريف والت نكير وباب الذ كر     

يادة، وباب الت   اط ب عن يُخْب ر  المخولا يستقيم أن  " حذير وباب الابتداء، حيث يقول:والز 
 في المعرفة فكرهوا أن يقربوا باب المخاطب منزلتك، وليس هذا بالذي ينزل به المنكور

 خاطبواكتفاء بعلم الم"وليس غير ذلك، ولكن هم حذفوا ذلك تخفيفا  ، ويقول أيضا:3س"لي
ن ما أضمروا ما كان يقع مظهرا استخفافا، ولأن  4وما يعني" ، وفي موضع آخر يقول:" وا 

، فجرى بمنزلة المثل، كما تقول: لا عليك، وقد عرف المخاطب المخاطب يعلم ما يعني
 5ولا ضر  عليك( ، ولكن ه حذف لكثرة هذا في كلمهم.") عليك،ماتعني، أن ه لابأس 

                                                           
 10، ص البعد التّداولي عند سيبويهإدريس مقبول: 1
 021، ص 8، جالكتابسيبويه:  2
 .21، ص 8ج المرجع الس ابق، 3
 288، ص 0المرجع نفسه: ج4
 .002، ص 8المرجع نفسه: ج5
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نا سياقيا ي عتمد عليه في تفسير تتجل       ى نظرة سيبويه إلى المخاطب في اعتباره مكو 
ب في استعمال أساليب لغوي ة مختلفة في الت عبير، حيث نجده  هًا للمخاط  المحذوف وكذا م وج 

في بيان شكل الت راكيب ومعناها وطريقة صوغها  يعتمد على أحوال المخاطب المختلفة
من شأنها إنجاح العملي ة الت واصلية بين أطراف الخطاب، فسيبويه منطلقا من أسس تداولي ة

لأنّ اللّغة لديه لم تكن أداة لنقل الفكر فحسب، لم يتجاهل حضور الآخر في نصوصه، "
 ها إلى إدراك المتلقي وهو يُكسببل صيّرها رموزا تجسّد حالة المتكلّم الباطنة ليصل ب

الكلمات معاني متجدّدة باستمرار يمكن الوقوف عليها في سياقات ورودها وهو ما ي ؤُوُلُ 
 .1"بنا إلى القول إنّ وظيفة اللّغة عنده كانت للإبلاغ والتأثير

ي أ وعليه، يمكننا القول إن  سيبويه قد اعتنى بأركان الت بليغ كاملة من دون أن  ي غفل    
اط ب، وهذا إن  دل  على شيء فإن ه  أركانها الأربعة، بدءا بالمتكل م وانتهاء إلى الم خ  ركن من  
يدل  على أن  كتابه الكتاب هو بمثابة أرضي ة خصبة لنظري ة حديثة قائمة بذاتها ت عرف اليوم 

لت إليه المباحث الت داولي   في علم  ةبعلم الت خاطب، وهذا العمل ي كافئ أو يفوق ما توص 
 الت خاطب.

 مسوّغات الحذف عند سيبويه:  .6.9
يتحد د مسار خروج الت ركيب عن أصله بالحذف في كتاب سيبويه من خلل عوامل     

 عد ة، نذكرها:
                                                           

  م سيبويه بطرفي الخطاب في كثير من نصوص الحذف، بحيث تتقاطع هذه الأخيرة مع ما جاء به يظهر اهتما
تأسيسه لمبدأ الت عاون آخذا بعين الاعتبار دور كل  من المتكل م والس امع  في P. Griceبول غرايس الفيلسوف الأمريكي 

ي ة بينهما كلم  والمتلقي معا في تأسيسه لعملي ة تعاونفي الت عاون على إنجاح عملي ة الت خاطب )التواصل(، حيث اهتم  بالمت
قاعدة الكم، ) على أساسها يت م نجاح أو فشل الت واصل فيما بينهما، وأن هذه الأخيرة تحدث إذا تم  خرق أحد القواعد الأربعة

إلى  ريح    المضمر(. ) المعنى المستلزمالكيف، العلقة وقاعدة الجهة( وبالت الي يخرج المعنى من المعنى المباشر والص 
ع كربلء ، مركز الطبع والتوزيأشغال دال المعنى بين التّفسير والتأويل، رؤى في كتاب سيبويهرجاء عجيل حسناوي: 1

 8م، ص 0281ه، 8228، 8المقدسة، العراق، ط
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 ل هذا العامل في حذف ما يكثر استعماله من القول، يقول سيبويه:" عامل التّكرار : يتدخ 
 1".إياها قد حذفوا استعمالهملكثرة ، وهم أكثر استعمالاوهم لها 

 الاقتصاد(: يقول سيبويه:" واعلم أن  كل  اسم على ثلثة أحرف لا  عامل التّخفيف(
ذه ه خفّفواي حذف منه شيء إذا لم تكن آخره هاء. وقد زعم الخليل رحمه الل ه أن هم 

الأسماء التي ليست أواخرها هاء ليجعلوا ما كان على خمسة على أربعة وما كان على 
اية غأربعة على ثلثة. فإن ما أرادوا أن يقر بوا الاسم من الث لثة أو يصي روه إليها وكان 

 2عندهم" التّخفيف
 يس ل : يقول سيبويه في علم المخاطب:" ... وذلك قولك:عامل الاكتفاء بعلم المخاطب

غير، وليس إلا ، كأن ه قال: ليس إلا  ذلك، وليس غير ذلك، لكن هم حذفوا ذلك تخفيفا 
 .3ما يعني" واكتفاء بعلم المخاطب

 ن الكلم و ن و أن هم مم ا يحذف:" : وذلك لقول سيبويهعامل الخروج عن أصل الاستعمال ا 
ن ، وهذا يعود لغاية في نفس المتكل م، 4أصله في الكلام غير ذلك" كان إن شاء أظهر وا 

شاء أضمر، وكثيرا ما يجنح إلى الاختصار والإيجاز أو الت قديم والت أخير، وكل  ذلك يت م 
ر في نفسه قد يكون تعظيما لأمر ما أو احتقاره أو مدحه أو  بإرادة منه ولغرض تقر 

فة والث قل يدور حول  تنبيها للمخاط ب... ابط في قواعد الحذف والخ  ويقول أيضا:" الض 
 .5"علل ما استكرهوا عليه

 البعد التّداولي في نصوص الحذف عند سيبويه: .6.2

                                                           
 .80، 88، ص 0ج الكتاب،سيبويه: 1
 .812، ص 0ج المرجع نفسه، 2
 .221، ص 0ج  المرجع نفسه، 3
 21، ص 8المرجع نفسه: ج 4
 .801، 882، 880، 882، 88، 81، ص 0، وانظر أيضا: ج022، 221، 022، ص 8المرجع نفسه: ج 5
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ا تبن اه الت داوليو إن  الط       ن رق التي اعتمدها سيبويه في تقديره للمحذوف لا تختلف كثيرا عم 
-Le sous بالقول المضمرأو ما ي سم ى  L'emplicite للمعنى الضّمنيفي تفسيرهم 

entendu نجده يعتمد على الس ياق، حيث contexte كميل بنوعيه )المقامي والمقالي( في ت
تحسن الإشارة إلى أن  هناك نوعين من الحذف في المباحث الجزء المحذوف من الجملة، و 

؛ حذف يحدث على المستوى الت ركيبي)الحذف العادي( وهو ظاهر وجلي  ونستدل  1الت داولي ة
عليه من خلل العنصر المذكور أو من خلل الس ياق، بحيث نلحظ اختفاء العامل وبقاء 
المعمول من دون تغي ر العلقة الإعرابي ة بينهما وهو ما يصطلح عليه في الد راسات الن حوي ة 

يحدث على المستوى الد لالي)الحذف الموس ع(؛ وهو لا يظهر في وحذف  بالحذف الجائز،
سطح الجملة ويختص بالجمل الت امة التي يراد من وراءها معنى آخر غير المعنى الحرفي 

، بحيث أن  الت راكيب في هذا الن وع من الحذف لا تفقد العلقات المعنى القضوي(للجملة )
ه توسيع ون على مستوى المعنى، وبالت الي فإن  الغرض منالإعرابي ة فيها شيئا لأن  الت غيير يك

 بالحذف الواجب.المعنى، ويصطلح عليه في الدراسات الن حوي ة 
 :2ويمكن تمثيل ما سبق ذكره في الجدول الآتي     

الحذف الجائز )التّكميل 
Completion) 

 (Expension الحذف الواجب )التّوسيع

وهو الحذف الذي يعتمد فيه المؤو ل على 
الس ياق بشق يه )المقالي والمقامي( لتكميل 
الجزء الن اقص من الكلم، وتتجل ى مهارة 
ل في امتلكه لكفاءة لساني ة  المؤو 

ة به المباحث الت داولي   وهو الحذف الذي ت عنى
وتوليه عناية بالغة لأن ه  كثيرا ما يظهر في 

ل فيهالكلم العادي)اليومي(، فيحتاج  إلى  المؤو 
مهاراته الت أويلي ة، متجاوزا توسيع مدركاته و 

                                                           
رف ، كتاب المؤتمر الد ولي السادس لقسم الن حو والص  التّأويل التّداولي في كتاب سيبويهمحروس السيد بريك: ينظر:  1

 8222القاهرة، الجزء الثاني، ص سيبويه إمام العربي ة، كلي ة دار العلوم، 
، الت ضمين الت قليدي Expansionالت وسيع ، Completionيتحق ق التأويل الت داولي بخمسة وسائل: الت كميل 2

Conventional implicateure( الت أويل المجازي ،metaphor، and other kinds of figurative utterances )
 .سيبويه التّأويل التّداولي في كتابمحروس السيد بريك: نظر: مقال باصطلح سيبويه(، للطلع أكثر ا وذلك)والت خطئة 
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وتداولي ة، يكون قادرا من خللهما على 
الإحاطة بواقع وأحوال وملبسات 
 1الخطاب، وهو أدنى مستويات التأويل

داولي، بحيث يكون الحذف ظاهرا في الت  
 المستوى الس طحي للجملة.
تدأ ما يكون المبيقول سيبويه في باب: "

: "فيه مضمرا ويكون المبني عليه مظهرا
ية آفصار  رأيت صورة شخصوذلك أن ك 

على معرفة الش خص، فقلت: عبد الل ه  لك
وربي، كأن ك قلت: ذاك عبد الل ه، أو هذا 

فعرفت  صوتا سمعتعبد الل ه، أو 
على  آية لكصاحب الص وت، فصار 

ت مسسمعرفته، فقلت: زيد وربي، أو 
، فقلت: زيد، أو أو شممت ريحا، جسدا
، العسلفقلت:  ذقت طعاما، أو المسك

رجل فصار آية شمائل ولو حدثت عن 
لك على معرفته لقلت عبد الل ه، كأن  
رجل قال مررت برجل راحم للمساكين 

 2: فلن والل ه"بار بوالديه، فقلت
اعتمد سيبويه في تأويليه للجزء -

المحذوف )حذف المبتدأ( على الس ياق 
المقامي، حيث دل ت عليه حال المشاهدة 

امتلكه للكفاءة الل ساني ة إلى الكفاءة 
الموسوعي ة، فيكون قادرا على تمثيل العنصر 
المحذوف افتراضيا، والذي قد لا يظهر دائما 
ن ما يكون على  في المستوى الت ركيبي للجملة، وا 
المستوى الد لالي، وبالت الي فإن  هذا الن وع من 
الحذف يكون الغرض منه توسيع المعنى، يقول 

أي أن   ،3بنو فلان يطؤهم الطريق"ويه:" سيب
فلن يطؤهم أهل الطريق؛ إذ أن  بيوتهم  يبن

تقع على الطريق فيقصدهم الم ارة، فل يمكن 
عقل تصديق أن  الطريق تطأ أحدا، فجاء 
الحذف هنا للمضاف وحل  المضاف إليه مكانه 
على سبيل المدح ولا يجوز ذكره إلا   على سبيل 

 الت مثيل. 
 

                                                           
 .8221، ص الس ابقالمرجع  1
 .822، 0، جالمرجع السابق 2
 .082، ص 8، جالكتابسيبويه: 3
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التي ذكرها: رأيت صورة شخص، سمعت 
صوتا، مسست جسدا، شممت ريحا، 
ذقت طعاما، فالس ياق المقامي هنا جاء 

 مكم ل للعنصر المحذوف.
 

ظهار الفعل استنادا لقواعد تخاطبي ة، إم ا مراعيا للمقام  سيبويهقام      بتبيان أوجه حذف وا 
الذي قيل فيه، أو اكتفاء بعلم المخاطب، حيث يقول في الفعل الذي لا يحسن إضماره:" 

رْبٍ ولم ... فأمّا الفعل الذي لا يحسن إضماره فإنّه أن تنتهي إلى رجل لم يكن في ذكر ض 
بْت  يخطر ببا له، فتقول له: زيدا. فلابدّ له من أن تقول له: اضرب زيدا، وتقول له: قد ضر 

وقد عل ق ، 1زيدا. أو يكون موضعا يقبح أن يعرّى من الفعل نحو أنْ وقدْ وما أشبه ذلك"
السيرافي على ذلك في قوله:" فأم ا مالا يجوز فيه الإضمار لعامل فأن تقول مبتدئا: زيدا، 

، وأنت تريد: اضرب زيدا أو اشتم نحويّ ولا حال حاضرة دالة على معنىمن غير سبب 
، فإضمار الفعل في هذه الحالة اقترن بوجود سبب نحوي  أو حال 2زيدا، أو غير ذلك"

حاضرة شاهدة على الحدث الكلمي كما هو الحال في ما جرى من الأمر والن هي على 
لر جل م ستغ ن  عن لفظك بالفعل:" و ذلك إضمار الفعل المستعمل إظهاره إذا علمت أن  ا

ت بما هو فاكتفيقولك: زيدا وعمرا ورأسه، وذلك أن ك رأيت رج ل يضرب أو يشتم أو يقتل، 
قع عملك بزيد"فيه من عمله أن تلفظ له بعمله ، فاكتفاء المتكل م بعلم 3. فقلت: زيدا؛ أي: أو 

( اكتفاء )الش تم، الضرب، القتل المخاطب ومشاهدته له جعله يستغني عن الت لفظ بالفعل
شتركة قد قام بتمث ل المعرفة الم سيبويهبالفعل المنجز )المنطوق(، وهنا يمكننا القول أن  

                                                           
 .081، 082، ص 8ج الكتاب،سيبويه:  1
م، 0221، 28حسن مهدلي، علي سي د علي، دار الكتب العلمي ة، ط، تح: أحمد شرح كتاب سيبويهأبو سعيد الس يرافي: 2

 .08، ص 1ج بيروت، لبنان.
 .012، ص 8، جلكتابسيبويه: ا 3
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من المتكل م والمخاطب لتوضيح مدلول الت ركيب بالحذف ليثبت لنا أن ه لا يستطيع  بين كل  
ن ما يمكنه أيضا و  يكون  في الوقت نفسه أنتصو ر شخصهما فقط )المتكل م والمخاطب(، وا 

، وهذا إن دل  على شيء فإن ه يدل  على كفاءته الت أويلي ة 1)وسيطا(اواضعا)مشر عا( وناظر 
التي تساعده في تمثيل 2بالحواريةّ التدّاوليّةأو ما يسم ى  افتراض مقام للمحاورةالعالي ة في 

ه لافتراض أطلق عليالمعرفة للمتلقي من جهة وتمث لها من جهة أخرى، وهذا الن وع من ا
 .3مقام المقاولةالسكاكي مصطلح: 

إنّ التّغيير الذي يمارسه الحذف على مكوّنات التّركيب الأساسيّة يمرّ بأسباب تداوليّة "    
في نفس القائل، وهو يُعدّ من الافتراض المسبق، ويقع بعد رؤية المتكلّم لحال المُخاط ب، 

لمسرح ا ذلك اعتمادا على فهم المخاطب ومشاركتهبعد  ومشاهدته للحدث الكلامي؛ فيحذف
بحيث أن  المتكل م لا يمكنه تضمين كلمه بأقوال مضمرة إلا  إذا علم بأن  المخاطب  ،4اللّغويّ"

ذا لم يكن كذلك فإن ه يلجأ لطريقة الاستدلال والذي هو حسب  على دراية بما أضمر، وا 
نستطيع  proposition implicite عمليّة قد تطلق على كلّ قضية مضمرة:" أوركيوني

 contenu littéralمحتواها الحرفي  من  déduireاستقراءها من ملفوظ ما، واستنباطها 
إلى أن   Gumperzغامبرز ، ويشير statut variable"5، ونحن ننسق الوضع المتغيّر 

في وضعية كلّ ملفوظ يتعلّق دائما بالاستدلال، ويقوم على مقتضيات، فهو إذن  التأّويل"
                                                           

 .281، صالبعد الاجتماعي التّداولي في منهج سيبويهينظر: عبد الرحمان بودراع:  1
لت وزيع، تونس، ، المؤس سة العربي ة لنحويّة تداوليّة الإنشاء في العربيّة بين التّركيب والدّلالة، دراسةينظر: خالد الميلد: 2

 .18م، ص 0228
 ، ضبطه وكتب هوامشه وعل ق عليه نعيم زرزور، دار الكتبمفتاح العلومالسكاكي: يوسف بن أبي بكر بن محم د علي  3

 .022م، ص 8812ه، 8222، 28العلمي ة، بيروت، لبنان، ط
 812م، ص 0281، 8، دار الن ابغة للن شر والت وزيع، طوالتّطبيق التّداوليّة بين النّظريّةأحمد كنون: 4

5" Nous appellerons (inférence) toute propositions implicite que l'on peut extraire d'une 

énonce, et déduire de son contenu littéral en combinant des informations de statut variable 

(internes ou externes)". Catherine Kirbart Orecchionie : L'implicite, Armand coolin, 1986, 

p24.   
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، فالفعل الت أويلي في الد راسات التد اولي ة assertif"1وليس إخباري conjecturelتخميني  
ل بتوظيف آليات  وخاصة في نظرية أفعال الكلم يقوم على الاستدلال الذي يسمح للمؤو 

 Oswaldاوزفالد ديكرول إلى المعنى المقصود، ولذلك اشترط لغوية وغير لغوية للوصو 

Ducrot 2لتأويل ملفوظ ما مروره بمرحلتين أساسيتين هما: 

 .الانتقال من الجملة إلى الد لالة بمعزل عن المقام 
 .الانتقال من الد لالة إلى المعنى بمساعدة المقام 
نين أساسي ن هما:       Composant linguistiqueمكوّن لساني وهذا ما جعله يمي ز بين مكو 

 Composantبلاغي ومكوّنوالتي مهم ته تقديم وصف دلالي للجمل خارج المقام، 

rhétorique  ن الل ساني. والذي  يعد  دوره حاسما في تغيير الد لالة التي يقد مها المكو 
منية وكيفية وصول      ل إليه في المباحث الت داولي ة في ضبط المعاني الض  فما تم  التوص 

ظهاره على وعي تام به، حيث يظهر ذلك في است أبو البشرالمتلقي إلى مالم ي تلفظ به، كان 
نيّة ظاهرة " الأقوال الضّمللمعاني الضم نية والمسلتزمة في الخطابات المحذوفة وعيا منه بأن  

، وليس أد ل على ذلك من إدراجه 3موجودة في لغتنا اليوميّة وهي قسيمة الأقوال الصرّيحة"
ة ، حيث يشير فيه إلى مواطن الل بس التي تنشأ نتيجما يكون في اللّفظ من الأعراضلباب: 

خرق المتكل م لقاعدة من قواعد الت خاطب، وخاصة الحذف وأسبابه فيلجأ إلى العناية بالسياق 
 فلا يكون أنم لأمن الل بس، لأن  الأصل عنده الامتناع عن الحذف، حيث يقول:" والمقا

تضمر الفعل الغائب، لأنّك إن أضمرت فعل الغائب ظنّ السّامع الشّاهد إذا قلت: زيدا أنّ 
دأ مبلتحقيقه  بول غرايس، وهو نفسه ما جاء في فلسفة 4"تأمره بزيد فكرهوا الالتباس

الش هير، حيث اعتنى بدور المخاطب في توجيه الخطاب Principe Contonporel التّعاون 
                                                           

 .088م، ص 0288ه، نوفمبر 8228، 1، مجل ة جذور، العدد تداوليّة التّأويل في الفعل الكلاميبن يامنة سامي ة:  1
2Oswald Ducrot : le Dire et le Dit, Les Edition de minuit, 1984, paris. P : 97 

 .88، ص مغامرة المعنى من النّحو إلى التّداوليّةصابر حباشة:  3
 .011، ص 28، جالكتابسيبويه: 4
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نجاحه بناء على قواعد سم اها بقواعد المحادثة الأربعة) مبدأ الكم، الكيف، الملئمة...(،  وا 
حيث أن  خرق أي قاعدة من هذه القواعد الأربعة يؤد ي إلى ظهور المعنى المستلزم الذي 

 الأمثلة الآتية: يعنيه المتكل م، ولتمثيل ذلك نورد 

الجزء/  المثال
 الصفحة

 المعنى المستلزم التقدير

يقول سيبويه:" من 
ذلك قول العرب:" 
 الل هم ضب عا وذئبا"

/ص 28ج
011 

تقدير الكلم: الل هم 
اجمع أو اجعل فيها 

 ضب عا وذئبا.

المعنى المستلزم في هذا المثال قد 
اطب أو دعاء  يكون دعاء للم خ 

 المتكل م مععليه، بحسب علقة 
المخاطب، فإن كان ي ضمر له 
ن  الخير أضمر الفعل اجمع وا 
كان ي ضمر له الش ر أضمر الفعل 

 1اجعل.
قوله:" أهلك 
والل يل" " بادر 

 أهلك قبل الل يل"

/ ص 28ج
011 

بادر أهلك قبل 
 حلول الل يل.

حذف الفعل هاهنا جوازا لإظهار 
المعنى المستلزم وهو الت حذير، 

الفعل عاد المعنى فإن ظهر 
المستلزم إلى ظاهر الل فظ وهو 

 الأمر والن هي.
قوله:" أتميمي ا مر ة 
وقيسيا أخرى؟ قال 
سيبويه:" وهذا إن ك 
رأيت رجل في 
ن وتنقل،  حال تلو 
فقلت: أتميمي ا مر ة 

/ ص 28ج
222 

أتكون تميميا مر ة 
 ر ة أخرى.وقيسيا م

المعنى المستلزم في هذا المثال 
هو خروجه من الاستفهام الحقيقي 
وهو الظاهر إلى الاستفهام غير 

 حقيقي والمتمث ل في الت وبيخ.

                                                           
 .018 ، ص28، جابن جنيّ الخصائصينظر: 1
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وقيسيا أخرى؟ 
كأن ك قلت: تميميا 
 مر ة وقيسي ا أخرى.

قول سيبويه في 
حذف المبتدأ:" إذا 
رأيت صورة 
شخص فصار آية 
لك على معرفة 
الش خص فقلت: 
عبد الل ه ورب ين 
كأن ك قلت: ذلك 

هذا عبد الل ه، أو 
عبد الل ه، أو 
سمعت صوتا 
فعرفت صاحب 
الص وت فصار آية 
لك على معرفته، 
فقلت: زيد ورب ي. 
أو مسست جيدا أو 
شممت ريحا، 
فقلت: زيد، أو 
مسك. أو ذقت 
طعاما فقلت: 

 العسل."

/ص 28ج
012 

 تقدير الكلم هو:
 ذاك عبد الل ه.-
 رائحته كالمسك.-
 ذوق العسل.-

في  ايتجل ى المعنى المستلزم هن
المقام الذي أغنى عن ذكر المبتدأ 

 والخبر.
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 :الفصل الثاني خلاصة

د د  نتائج       في الن قاط الآتي ة: المبحث الثانيت ت ح 

 ل بامتلكه الكفاية الل ساني ة والكفاية الت داولي ة بشقي ه ا تتحق ق الكفاية التأويلي ة لدى المؤو 
نتحدث عن متكل م الل غة العادي، أم ا إذا تحد ثنا حالي والموسوعي ة، هذا إن كن ا -الس ياق

عن سيبويه فل يمكن أن  نقول أن ه يمتلك كفايات تأويلي ة، بل كفاءات تأوي لي ة، والكفاءة 
لا تت حق ق إلا  عن طريق الخبرة التي تصقل الموهبة وتوف ر الجهد والوقت، ولا حاجة لنا 

بذاتها  الكتاب مث ل أرضي ة خصبة لنظرية قائمةبأن  نتحر ى ذلك عند سيبويه، لأن  كتابه 
ن ما علم الت خاطب كما تصفه تداولي ات الت أويل اليوم.  ليس فقط في علم الن حو وا 

  ،رادته في الكلم يربط سيبويه تقدير المحذوف بعلم المخاط ب، حيث يتحر ى قصده وا 
 فهو الذي يسوغ مجيء الكلم على الات ساع أو الاختصار. 

  سيبويه بأركان الت بليغ كاملة دون أن يغفل أي ركن منها، بدءا بالمتكلم  ومقاصده اعتنى
 وانتهاء بالمستمع وتأويلته. 

  تظهر كفاءة المؤ ول في تقدير المحذوف من خلل معرفته الواسعة بظواهر الاستعمال
 الل غوي في المجتمع العربي  ويتبد ى ذلك من خلل الأمثلة التي يضربها.
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 لفصل الثالث:ا

 الحذف النحوي عند سيبويه

مقاربة معرفيّة



 

 

 المبحث الأول:
المبرّرات المعرفيّة لاستعمال مصطلح الحذف عند 

 سيبويه
 تمهيد.

 .المعرفيّة لاستعمال مصطلح الحذف عند سيبويه المبرّرات-0
 عد الت واصلي والبعد المعرفي.بباعتبار الأبعاد الث لثة: البعد الل غوي، ال 8-8
 باعتبار آلة الإدراك. 0-8
 استعمال سيبويه لمصطلح الإضمار والخزل مرادفاً للحذف؟هل كان  2-8
 .لمسو غة لظاهرة الحذف عند سيبويهالمرجعي ات الذ هني ة ا 2-8
 .البعد الذ هني 8-2-8
 عملي ة الت جريد. 8-8-2-8
 العل ة. 0-8-2-8
 .صنعة نحوي ة وباعتباره معطى ذهنيالحذف باعتباره  1-8
 الحذف إجراء نحو ي. 8-1-8
 الحذف معطى ذهن ي. 0-1-8
                                   . الذ هني ودوره في تفسير المحذوف العهد 2-8
 مفهوم العهد الذ هني. 8-2-8
 مفهوم العقد الذ هني. 0-2-8

ل  .نتائج المبحث الأو 
 
 
 

 تمهيد:
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 تمهيد:

 -ن حوقضايا السنحاول في هذا الفصل الولوج إلى ذهنية سيبويه، من خلل ربط     
ة قضي ة الحذف العربي بطروحات الل سانيات المعرفي ة، وكذا استثمار بعض من  -وخاص 

ل من الد راسة، منطلقين بداية من الأبعاد  مبادئها التي جرى الت عر ف عليها في الفصل الأو 
لحذف، ا) المعرفي ة الفاعلة في تشك ل المصطلح وكيفي ة تمث له، ومعالجة إشكالي ة الت رادف

ورا بالمرجعي ة الذ هني ة المسو غة لظاهرة كتابالالإضمار والخزل( إن  و جدت في  ، مر 
تباره وم مث ل في عملي تي الت جريد والعل ة، وباع االحذف في الكتاب؛ باعتباره معطى ذهني

)الإسناد والإجراء(، وكذا تفسيره من  يخضع لنظام النحو وأصوله اإجرائي امعطى نحوي
قرينتين ذهنيتي ن أو ما ي سمى في ال لساني ات المعرفي ة بالر ابط الذ هني، وهما العهد خلل 
 محاولة تطبيق نظري ة الفضاءات الذ هني ة علىالذ هنيين، لنصل في الأخير إلى  والعقد

. يتها في تفسير المحذوفبعض من نصوص الحذف في الكتاب واكتشاف مدى صلح
تناوله في هذا الفصل لا يعد  إسقاط أو إخضاع أو اد عاء ه إلى أن  ما تم  ونحن ننب  

معاصرة نصوص نحوي ة أصيلة لطروحات معرفي ة حديثة وتجاهل ما بينهما من فروقات 
ن ما هو م حاورة قال عنها توفيق قريرة"  ، وهذا 1"اإذا تطرّفت صارت إسقاطزمني ة وثقافي ة، وا 

 جديد.تلالت ليد ولا ي عمينا ضوء الحداثة الم د عي باما نخشاه، لأن نا على صلة وثيقة بتراثنا 

 

 

 

 

 

                                                           
 .81، صالعرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 1
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 المبرّرات المعرفيّة لاستعمال مصطلح الحذف عند سيبويه: .0
 :المعرفيالبعد التواصلي و البعد باعتبار الأبعاد الثّلاثة: البعد اللّغوي،  .0.0
ه الل غوي ة دراسة المصطلح ليس في حقيقتبتوس لت سلسة من البحوث المعرفي ة الحديثة     

نه بطابع المجاز)الاستعارة(، فقد تجاوزت فكرة اعتباطي ة الد ال  فحسب بل حتى في تلو 
المدلول وخرجت إلى البحث في العلقة بين الأسماء ومتصو راتها، فكان لهذا المآل 

ثرائه من خل ة بعد ل إضافالمنهجي)المعرفي( الحديث أثر في بلورة علم المصطلح وا 
نظرته ذات الأبعاد  wusterفوستر نقلت عن  التي"،Cabrayكابراي ثالث أضافته 

تمك ن  ، وهذه الأبعاد الث لثةمرجعيّ وتصوّري ورمزيّ الث لثة إلى المصطلح فهو في آن 
، 1"ليواللّغويّ والتّواص العرفانيكما ترى كابراي من تمييز ثلثة مظاهر من الاصطلح: 

أساس هذه الاعتبارات الث لثة التي نقلتها كابراي عن فوستر، يمكن تعريف  وعلى
وحدة تُعيّن حقيقة ما)عرفاني( وتُصاغ بشكل}لغويّ{ معيّن)لغوي( المصطلح بأن ه:" 

" العرفاني بحسب كابراي المعرفي/ وعليه فإن  الجانب 2"ويُستخدم في التّواصل )تواصلي(
فهو جانب يرك ز  3"تّناول لأنّه مُرتبط بروح الاصطلاحهو من أكثر الجوانب عُسرا في ال

على العمليات الذ هني ة وبموجبه يت م معرفة إدراك الذ هن لما حوله من الأشياء عن طريق 
فاني المؤمثل المنوال العر المقولة، آلي ات جديدة تبن تها المقاربة المعرفي ة، والمتمث لة في: 

Idealized cognitive model الخطاطات ،schema الاستعارة ،metaphor وعلى ...

                                                           

 حسب كابراي: المظهر الذي يجمع بين مظاهر ثلث للمصطلح  الت قييس"" اصطلح عليها محم د الملخ اسم
وعات ( " لا يقصي الت نلت قييساحيث أن  هذا الأخير)الل ساني وضوابطه، المظهر المعرفي، المظهر الت واصلي، 

وري ة للوحدات المصطلحي ة...وا  ا ن ما يقتصر على صك  المصطلح العلمي اعتمادا على منهجيات مضبوطة دون لص 
المصطلح في الجانب الش كلي، ويعمل على استحضار ملمحه وتمث لته الث قافي ة ضمن الأبعاد الس يميائي ة حصر 

شكالات، جامعة القاضيية: ترجمة مصطلحات اللّسانيات المعرفّ محمد الملخوالأسلوبي ة".   عياض ، قضايا وا 
 .81، ص0281، جوان 82ع المغرب، مجل ة الإشعاع،

 82، صعرفاني في الاصطلاح الّنحوي العربيالتوفيق قريرة:  1
 .82الس ابق: ص المرجع2
 .82المرجع نفسه: ص3
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تكون كابراي  وبذلك ضوء هذه الوسائل يتم  تحديد معنى المصطلح أو مجال تغي ر تطبيقه،
أو ل من ربطت المصطلح بأبعاده الل ساني ة والث قافي ة والت واصلي ة وتجاوزت القيود المعياري ة 

ارمة في تشكي له  وحدات مفسّرة للأبعاد الاتّصاليّة والمعرفيّة لمُنفتحة على نظريات الص 
 .1"التّواصل، سواء أكانت مصطلحات أم رموزا تواصليّة من صنف آخر

 :باعتبار آلة الإدراك .0.6
سبق وأن أشرنا في الفصل الس ابق إلى أن  جملة من المصطلحات النحوي ة  قام     

حياتهم اليومي ة وأن هم اعتمدوا في صناعة مصطلحاتهم على من  باستيحائهاالن حاة العرب 
/ القلبي  باصطلح  هذا إن و  خاصة ميدان البناء، توفيق قريرةالإدراك الحس ي والعقلي 

تعاري  في هو اس الن حاة الأوائلجانبا كبيرا من تفكير  دل  على شيء فإن ه يدل  على أن  
 جورجل استعارة النّظريات بنايات''ول نأخذ '' قائم على إدراكهم الحسي  للأشياء،جوهره، 
تنتمي  إنّ العناصر التيفي كتابه ''الاستعارات التي نحيا بها''، حيث يقول:"  لايكوف

إلى تصوّر البناية والتي تُستعمل لِب نْي ن ة تصوّر النّظريّة هي الأسس والهياكل، أمّا 
 ،2"فعناصر بناء مُهملة في تصوّر النّظريّةالسّقف والغرف الدّاخلية والسّلالم والرّدهات 

ولو تأملنا في قوله هذا نجد أن  علمائنا الن حاة أس سوا مصطلحاتهم الن حوي ة بناء على 
 الذ هنية لها وطبيعة انتظامها من خلل إدراك واقعهم المعيش Representationsتمث لتهم 

)البصر، السمع، الل مس،  رةتوفيق قريعن طريق الحواس أو آلة الإدراك كما سماها 
، فكما أن  ق و ام البناء هو الأسس والهياكل وهي عناصر لا يقوم البناء من دونها الشم(

جعل الن حاة ق و ام الجملة الم سند والم سند إليه واصطلحوا عليهما باسم العمدة، على خلف 
ن كان لها د ي ليست ور في البناء فهالفضلة  التي ت مث ل العناصر الم هملة من الجملة، وا 

يكوف التي أتى بها لا فإنّ استعارة النّظريات بناياتكالأسس والهياكل منزلةً، وبذلك 

                                                           
شكالاتترجمة مصطلحات اللّسانيات المعرفّ محمد الملخ: 1  .81، صية، قضايا وا 
 .12، تر: عبد المجيد جحفة، دار توبقال للن شر، ص الاستعارات التي نحيا بهاجورج لايكوف ومارك جانسون:  2
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بحيث تقوم  ،عن طريق أجسادنا تبي ن بإن  نسقنا الت صو ري قائم على ربط الإدراك بالواقع
لذ هن على االاستعارة بتأسيس أنظمة تصو ري ة تحكم تجاربنا اليومي ة، فهي تقوم بواسطة 

لم و خلق مجال م شابه له يساعدنا على تصو ر ما لا نستطيع إدراكه لطبيعته الخيالي ة، " 
تكن الحال ببعيدة عن بعض المصطلحات النّحويّة وتغيّر بعض مدلولاتها في تناقضات 
الدّارسين ولأن تخضع لتغيّرات المكان والزّمان وتوالي الأيّام، فتعامل علماء النّحو مع 

طلاق تسميات قريبة من عمل  افاهيم المُبتكرة بوصفها ألفاظالم ملموسة، وا 
المصطلحات ودورها الشّكليّ _ اللّفظيّ والمعنويّ، ومن متناول يديه، فالفتحة من فتح 

، ولا يختلف مصطلح الحذف كثيرا عن مصطلح البناء، 1"الشّفتين والضّمة من ضمّهما
عمال اليومي ة التي كانوا يقومون بها آنذاك، الذي هو أيضا مأخوذ من الممارسات والأ

ا أ ن    طافاً من الط رف؛ جعلوه قطعاً واقت ذ ن بِ الدَّاب ةِ  الشَّعْرِ ومن يكون منالحذف ف ك م 
فة والاختصار، وبذلك أدركوا  لعلاقة افي أساليبهم الل غوي ة وفي أحاديثهم اليومي ة طلبا للخ 

هذا من جهة، ومن جهة أخرى تجاوزوا  وعمله شكل المصطلح ومعناهالقائمة بين 
الجانب الل ساني وضوابطه إلى الجانب التواصلي والمعرفي في تأسيس المصطلح، لأن  

، وهو المساعد في رصد العلقة بين كابرايهذا الأخير هو روح الاصطلح بحسب 
 التصو رات ومصطلحاتها. 

مثيله عناه وعمله تساهم الت جربة في توبذلك فإن  إدراك العلقة بين شكل المصطلح وم    
ين ها في ذلك المدركات الحسي ة التي يمتلكها الإنسان، والمخطط الآتي  بالد رجة الأولى وت ع 

 يوض ح ذلك أكثر:

 

 

                                                           
 .21، ص نتائج الفكر في النّحولس هيلي: ا 1
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 الإدراك المساهمة في تشكيل المصطلح. آليات(: 10مخطط )

 سيبويه لمصطلحي الإضمار والخزل مرادفا للحذف؟ تعمالهل كان اس .0.0
ل   سيبويهيقول       ت لففي باب الل فظ للمعاني: " ا ع  لل ف ظي ن  ا م أن  من  ك ل  مه م ا خ 

ف   ت ل  لاختلف الم ع ن ي ي ن، واختلف  الل ف ظي ن والم ع نى واحدٌ، وات ف ا ق الل ف ظين  واخ 
.  الم ع ن يي ن... فاختلف ل س  وذ ه ب  ت لف الم ع نيين  هو نحو: ج  اِخْتِلاف و الل ف ظ ين لاخ 

آليات الإدراك

ةقلبي  / عقلي ة

معقولات

لتتدب ر بالعق

حسي ة

بصري ة

سمعي ة

لمسي ة

شمي ة 

ذوقي ة

مرئيات

تدرك 
بالحواس
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عْنِى و احدٌ نحو: ذه ب  وانْطلق. د ت   وات ف اق  الل ف ظين  والمعنى م ختلفٌ  اللَّفْظ ين والم  قولك: و ج 
ال ة ". دان الض  د ت وج  د ة، ووجد ت  إذا أر   1عليه من الم و ج 

من خلل هذا الن ص نجد أن  سيبويه قد أشار إلى ظاهرة المشترك في الل غة بصفة    
ه الس الف  عام ة، وما يهمنا في هذا الط رح هو قضية الت رادف، التي أشار إليها في نص 

عْنِى و احدٌ نحو: ذه ب  وانْطلقالذ كر بعبارة ) ف والإضمار فالحذ (،اِخْتِلاف اللَّفْظ ين والم 
ألفاظ مختلفة تشترك في المعنى ذاته، ولكن الس ؤال المطروح في هذه القضي ة:  هي والخزل

في  لها سيبويههل هذه المصطلحات هي مصطلحات مترادفة بداية؟ وهل استعمال 
، وقبل أن  نسير في هذه الفكرة ونتعم ق فيها وجب أو لا !كتابه كان من باب الت رادف؟

فه التعر ف على مفهوم المصطلح، حيث  ة مؤلّفة كلّ وحدة لغويّ بأن ه"  علي القاسمييعر 
من كلمة)مصطلح بسيط( أو كلمات متعدّدة) مصطلح مركّب( وتُسمّي مفهوماً مُحدّدا 

"  ،2"بشكل وحيد الوجهة داخل ميدان ما المصطلحات كغيرها أم ا أمجد طلفحة فيذكر أن 
ماتها كي تؤدّي هذا الغرض، من العلوم الأخرى آداة لتأدية المفاهيم، فإنّ من أهمّ س

الوضوح والتّعبير التاّم عن هذه المفاهيم، وهذا لا يتأتّى إلّا إذا كانت العلاقة بين 
المصطلح والمرجع علاقة أحاديّة التّسميّة، بمعنى أنْ يكون لكلّ مرجعٍ تسميّة واحدة 

ديده لرمز تحاحد و ضبط مفهوم و ، فالت عريفان يت فقان في فكرة 3"فقط؛ أي مصطلح واحد
وط قد تم  تجاوزه لأن ه يخضع لقيود الشر  معرفي ةفي المقاربة ال-في نظرنا-، وهذا واحد

ارمة، والتي كانت تقصي المفاهيم ويخرجها من دائرة ش.ض.كالض روري ة الكافية ) ( الص 
ن تعد دت المفاهيم للمصطلح الواحد ؛ الصنف بمجرد إخللها بشرط من تلك الش روط وا 

أو العكس من ذلك فإن ها تدخل في دائرة المترادفات والمشترك الل فظي، وهذه الأخيرة عد ها 
ح :" وكل ما أمكن أن يكون المصطلللوضوح والد قة، حيث يقول نقيضاً  علي توفيق حمد

                                                           
 .02، ص28ج الكتاب،سيبويه: 1
 .081م، ص8811، 0، مكتبة الن هضة المصري ة، القاهرة، مصر، طمقدّمة في علم المصطلحعلى القاسمي: 2
 .21م، ص0222، 02، مجل ة معجمي ة، تونس، عظاهرة المشترك في مصطلحات سيبويهأمجد طلفحة: 3
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د في آن  واح عيبين ، فنتجن بأدقّ وأدلّ أيضا كان ذلك  مفهوم واحدواحدًا دالًا على 
يم في الد لالة على مفاه والاشتراك اللّفظيمتعد دة، البين المصطلحات التّرادف هما: 

الل ذين هما هدفان مهم ان في وضع  نقيضان للوضوح والدّقةمتعد دة بلفظ واحد؛ وهما 
ة ظاهر ، لأن نا نعالج التّرادف، وما يهمن ا من هذا الر أي هو فكرة 1المصطلحات ودلالته"

رادفا الخزل مو الإضمار  االحذف التي اختلف كثير من الباحثين حول ما إن  كان مصطلح
التّرادف من مظاهر ثراء اللّغة، أمّا أن  "  إبراهيم بن مراد، وقد ذكر لمصطلح الحذف

في مجال المصطلحات فإنّه من أخطر الظّواهر، لأنّه مؤدٍ إلى إفقاد المصطلح العلمي 
ة وهو يت فق مع علي أحمد في فكر  2أن يتّصف به: الدّقة والخصوصيّة"أهمّ ما ينبغي 

...ومهما يكن من أمر التّرادف بمصطلحين اثنين فإنّه الد قة والوضوح، ويضيف قائل: "
إلى ت مْيِيع المفهوم  لاثة مصطلحات أو أكثر فهذا مُؤّدٍ أهون وأخطر من المرادفة بث

 صطلحين أو ثلثة مصطلحات يؤدي إلىة بم، فهل فعل المرادف3الأصلي للمصطلح"
 تمييع المصطلح، ويفقده الوضوح والد قة؟

نحن نرى غير ذلك، فالت رادف اليوم في المباحث المعرفي ة لا يعد  عيبا ولا تمييعا     
عبثا وليست  لم تتواجد هذه الت رادفات ن  لأ ،طلح ولا ينقص من وضوحه ود قته شيئاللمص

ن ما بموجبها يتم  تحديد مسار تحو لات الفهم التي يمر  بها المصطلح، فهي  عشوائي ة ، وا 
ن ما تعد  وحدات ت قاس بمدى اقترابها  لا ت شير إلى المفهوم كل ه وليست جامعة مانعة، وا 

نه بطابع المجاز، من المفهوم  ا تجس ده هذا مو الأمثل سواء في حقيقته الل غوي ة أو تلو 
؛ بحيث ت حد د الم ق ول ة الأقرب إلى الط راز والتي تمث لها  Prototype Theoryنظريّة الطّراز

                                                           
م، جامعة اليرموك، 1، 3005، مجل ة علوم الل غة، ع قراءة في مصطلح سيبويه )تحليل ونقد(علي أحمد توفيق:  1

 69 اربد الأردن، ص
مجل ة  ،من قضايا المنهج في نقل المصطلح العلمي ووضعه وت قْييِسه في اللّغة العربيّةإبراهيم بن مراد: 2

 20م، ص8880، 21المعجمي ة، تونس، عدد 
فحة نفسها.الم3  رجع نفسه: الص 
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في المجال الذي استخدم فيه ذلك المصطلح أو في السياق الذي و ضع فيه  إلى حد  كبير
" قْوِلُه من منظ ، وعليه فإن  نّما تُم  ر و المصطلحات لا تنقل كلّ خصائص المفهوم وا 

هذا من جهة ومن جهة أخرى، عند ، 1معيّن، ومن هنا كان التّرادف الاصطلاحيّ مُبرّرا"
ة عند الن حاة العرب يجب الانتباه لفكرة  الحديث عن المصطلح في التراث الن حوي وخاص 
مفادها أن ه حينما قاموا بوضع مصطلحاتهم الن حوي ة في تلك الفترة لم يهتموا بالت فريق بين 

هذه المصطلحات على المستوى العام وهو الاستعمال اليومي أو المستعار من  استعمال
هم، وبين الاستعمال الاصطلحي كما هو موجود اليوم؛ حياة اليومي ة والبيئة المحيطة بال

 2بمعنى كعلم قائم بذاته.

 المرجعيّات الذّهنيّة المسوّغة لظاهرة الحذف عند سيبويه:  .0.0
ني في تحليلت سيبويه لظاهرة الحذف فإنن ا نع المرجعيّة الذّهنيّةعندما نتحد ث عن     

بذلك الخلفي ة الذ هني ة أو المنطلقات الذ هني ة التي أس ست لنسقي ة الإضمار في الس لوك 
الل غوي للمتكل م من جهة، ولتصو رات الن حوي )سيبويه( من جهة أخرى، لأن  هذا الس لوك 

م حقيقي ة  تختلف من بيئة اجتماعي ة لأخرى يقو  تجربة لغويّةفي حقيقة الأمر ما هو إلا  
الن حوي بتفسيرها على أساس تجربة لغوي ة تختلف عنها مستعمل في ذلك آليات ذ هنية  
قد تكون بوعي منه أو من دون وعي، يصطلح على هذه الآليات في علم الن حو بأصول 

يقول:"  اني في الاصطلح الن حوي، حيثفي مؤل فه العرف توفيق قريرةالن حو، وقد بي نها 
نظير وهي مرحلة ضروري ة في الت   التّجريدحضورا أو لا في مرحلة  البعد الذّهنيويحضر 

(، ) قياسالل غوي  وفيها نجد في العربي ة مصطلحات ما يسم ى بأصول الن حو من )
ضيا ن كان عر ( وغيرها، كما يحضر هذا البعد في حديث الن حاة وا  استقراء(، ) استدلال

 النّية(( و)الإعراب)و الإبانة(( ) البيانعن مقاصد الكلم ومنابعه وفيه نجد )
                                                           

شكالات، جامعة القاضي ية،: ترجمة مصطلحات اللّسانيات المعرفّ محمد الملخ 1 عياض المغرب، مجل ة  قضايا وا 
 .81، ص0281جوان  ،82ع الإشعاع،

 .21، صظاهرة المشترك في مصطلحات سيبويهينظر: أمجد طلفحة: 2
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(... وهذه العبارات يحتاج إليها الن حوي في مواضع متعد دة لكي يفس ر وظيفة الضّميرو)
، في هذا 1وغيره" التّقديرو كالحذفعام ة لل غة أو دورا مخصوصا لمقولة أو تبرير إجراء 

أن  الن حاة  تحيل إلىالتي ام توفيق قريرة بتحديد مجموعة من المفاهيم الن حوي ة الن ص ق
في تفسيرهم لمختلف الظواهر الل غوي ة قد انطلقوا من تصو رات ذهني ة، ولكن قبل أن 
نتعر ف على هذه العملي ات الذ هني ة، وجب أن نعرف مقصده  بالبعد الذ هني في الن ص 

 أعله: 

 : الذّهنيالبعد  .0.0.0
عندما نتحد ث عن البعد الذ هني فإن نا نعني بذلك الن سق الت صوري المضمر في ذهن كل 

على شيء فإنه سيبويه() وذهن الن حوي2من المتكل م الواقع ، وذهن الس امع، وهذا إن دل  
باصطلح   Grammar is conceptualization3''يدل على أن  الن حو هو تصور 

، حيث اعتبر أن ا كل ما نحتاجه في وصف البنى الن حوي ة هو R.Langackirلانقكير
نات  ، الذّهنيّة جربةوجوه التّ باعتباره منفذا يشمل كل  عملّية التّصوّرالاعتناء بتحديد مكو 

                                                           
 .02،88، ص العربي: العرفاني في الاصطلاح النّحوي توفيق قريرة1
اعتمدنا مصطلح المتكل م الواقع للت مييز بين المتكل م المقامي والمتكل م المحتمل والمتكل م الواضع في نظرية الإنشاء 2

يّة في اللّغة من الذّاتنرجس باديس: انظر: أكثر طلع الن حوي للكون وبين المتكل م والمتصو ر في مقترح لانقكير. لل
، 01مجل ة بابل للعلوم الإنساني ة، المعهد العالي لل غات، تونس، قسم الل غة العربي ة وآدابها، مج  ام،الخطاب على النّظ

 212م، ص 0202، 1ع
: " أن  مؤلّفاهما اللّسانيّات المعرفيّةفي  eAlan Crusكروز  وآلان William Croftويليام كروفت يقول 3

"، النّحو تصوّر"  R. Langackerلانقكيررولاند في شعار تتجس د الفرضي ة الث اني ة المؤسس ة للمقاربة المعرفي ة 
د الش روط بفرضي ة محد دة حول احيث يتعل ق هذا الش عار أكثر  لبنية المفهومي ة، والتي لا يمكن اختزالها إلى مجر 
روري ة المتعل قة بالعالم. "   الض 

 "The second major hypothesis of the cognitive linguistic approach is embodied in 

Langacker's slogan grammar is conceptualization. This slogan refers to a more specific 

hypothesis about conceptual structure, namely that conceptual structure cannot be 

reduced to a simple truth-conditional correspondence with the world." See: William 

Croft and D.Alan Cruse, Cognitive linguistics, First published in 2004, p03 
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حويين نومنه فإن  عملي ة الت صو ر في تأويلت الن حوي حسب قريرة تتجل ى في مفهومي ن 
 أساسي ن هما الت جريد والعل ة: 

 :عمليّة التّجريد .0.0.0.0
رة من اهتمامه بفكرة الإحالة هذه الأخي عبد الرحمان طعمةتتبلور فكرة الت جريد عند     

 نشتاينفغ،  وبحسب 1التي تتشك ل بربط الش فرة الذ هني ة بوقائع الوجود أو بالعالم الخارجي
فإن  تبلور المعنى لابد  له من وجود نظام تام، هذا الن ظام تحكمه قواعد تدعى بقواعد 

)صور الحياة( والتي هي بمثابة الإطار المرجعي المؤ سس لسلوكياتنا  الل عب الل غوي
ل م ط ريقة تعل م لغة ما هو إلا  تع -وفق نظره-الل غوي ة ضمن جماعة لغوي ة ما، وبالت الي فإن  

دراكها الن ظر وعملي ة الت جريد هذه ماهي إلا  ممارسات يتهيأن الذهن ، 2إلى الأشياء وا 
بواسطتها لبناء تصو رات يعكسها العامل الاجتماعي بقوة مستعينا في ذلك بأجسادنا 

 وحواسنا المدركة لهذه الأشياء.
 ةبتشخيص ظواهر نحوي ة استنادا إلى توظيفه لعلقات منطقي ة عالي   سيبويهقام     

الت جريد )الأصل/ الفرع، العل ة، الحمل على، الن ظير، الشبه....( هذه العلقات هي مدركة 
 لدى المتكل م، فالكلم لا يكون إلا  وفق متوّقّعةلدى الن حوي و معلومةعن طريق الذهن و

الذي ،النّحو الذّهنياسم  R.Langakerنقكيرلا نسق لغو ي معين، وهذا الن سق أطلق عليه 
ن العرفان فلا مجال للفصل بي لدى الفرد، تجريد للاستعمالات في الواقعهو في الحقيقة " 

والاستعمال كما وقع في التّوليديّة )القدرة/ الإنجاز(، )النّحو المضمر/ النّحو المظهر( 
، وقد بين  الأزهر 3فالعرفان يتحقّق بالاستعمال كما أنّ الاستعمال مسيّر بالعرفان..."

لفه نظري ات لساني ة عرفني ة أن  الز   لكة الل غوي ة هو قسم مكم ل للم النّحو الذّهنيناد في مؤ 

                                                           
جامعة ل ة ، مجالبناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّة دراسة في التّركيب الذّهني للّغةعبد الرحمان محمد طعمة: 1

 22م، ص0202، 1، عدد 01بابل للعلوم الإنساني ة، مجلد 
 22المرجع نفسه: ص2
 .822ص ،النّظام والعرفان في اللّغةفدوى العذارى:  3
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، حيث أن  يشك ل مجموعة من الوحدات يقوم المتكل م 1المعجم الذّهنيإلى جانب 
باستدعائها من مستويات مختلفة من المعالجة الل ساني ة، وحدات صوتي ة، صرفي ة، دلالي ة 

خطي ة)طريقة كتابة الكلمة( وبعد تكوين هذه الارتباطات تخز ن في ذاكرة طويلة وحتى 
ليف تحفظ في 2المدى ، في حين يعتبر الن حو الذ هني عددا محدودا من عناصر الت و 

 3الذاكرة المتكل م تمث ل بنظام حوسبي.

مال، عخروج الكلم عن نسقه المألوف إلا  صورة من صور الإنجاز في الاست وليس     
، بها  وعليه فإن  عملي ة الت جريد هي عملي ة ذهني ة عالي ة الد قة ومن صلحيات الن حوي 
يستطيع الكشف عن البنية الل غوية المضمرة في الن سق الل غوي العام للمتكل م، وهذا 
الافتراض يتقاطع مع فرضيات لانقكير التي طرحها في نظري ته حيث دعى إلى تجريد 

التي هي في الأصل بنى نحويّة مضمرة تتضافر في تشكّلها كل من  ةالبنى المحتمل
 النحو الذّهني والمعجم الذّهني.

 :العلّة 6-0-0-0
 لتي ترتكزاالعلل النّحويّة في  البعد الذّهني.وأخيرا يحضر .." توفيق قريرة: يقول     

بس( )اللّ ورفعه و)الإبهام(  وهنا تدخل أقوالهم في بالإدراكذي صلة  على بيان شيء
التي وسم بها الن حاة أحوال الكلم بين الإبهام المقد ر  العبارات وغيرها منو)الغموض( 
الفصحاء  ،4والبيان المتأك د" فالكلم الذي لا يخرج عن أصله لا يحتاج إلى علة ، ذلك أن  
ل ل ما يقولون بحسب قول تم ام حسان، حيث يقول:  استقرّ في نفوسهممن العرب قد  ع 

ق ر  في نفوس النّحاة" وقد  أن هم و  يدركون علل ما يقولونأن  العرب الفصحاء كانوا  و 
ومن ثم  جعل الن حاة ن ص العربي على الع لة أو إيماءه  يُعلّلون بعض ما يقولون،كانوا 

                                                           
ناد: ينظر:1  18،12ص  نظريات لسانيّة عرفنيّة، الأزهر الز 
 22، صركيب الذّهني للّغةالبناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّة دراسة في التّ عبد الرحمان محمد طعمة: 2
ناد: 3  18ص  ،نظريات لسانيّة عرفنيةينظر: الأزهر الز 
 02، صالعرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 4
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ن كان للجانب الفيزيولوجي للن اطق  ، فالعل ة سلوك1إليها مسلكا من مسالك العل ة"  ذهني وا 
فة والث قل في الن طق( فهي تبقى تصور   اذهني ابالل غة دخل في ذلك) اعتبار معيار الخ 

للن ظام الل غوي، ونلمس ذلك عند سيبويه في كثير من المواضيع التي عالجها في  امؤس س
ا يتلف ظ سيبويه بعبارات ، فحينممفهوم الإحالة وأمن اللّبسكتابه وضمنيا تدخل تحت 

...، فهذه هكراهية أنّ تشب...، وك رهُِوا أنْ يجيئوا ب، وهذا تمثيل ولا يُت ك لّمُ بهمن مثل: 
ن  لم يتلف ظ بها العربي  الفصيح، نجد  ل لٌ منطلقاتها ذهني ة وا  بني لها تصو را في ي سيبويهع 

ث ل به ويحكم إم ا بقبحها  باب في  أو استقامتها كما هو الحالذهنه ي قارب به الأصل ل ي م 
، حيث حث  المتكل م على الابتعاد عن الكلم المحال لأن ه الاستقامة من الحال والكلام

فيه ون ، فيقول:" و  لا  ي ب د أ  بما يكالابتداء  بمنكور يجعل المخاط ب لا يفهم ما يعنيه، أو
لٌ م ن ط ل ق، ألا ترى أن ك لو قلت: )كان إن س  النّكرة، وهو اللّبس ل يماً( أو )كان رج  ا(، انٌ ح 
ت ن ك ر  تُلْبِسُ ك ن ت   أن يبدأوا بما فيه  ، فك رهِواأن يكون في الد نيا إنسانٌ هكذا ، لأن ه لا ي س 
عْرِف ة، ويجعلوا االلّبسُ  ا ي كون  فيه  لم  ب راً ل م  يعنيه سيبويه  والالتباس الذي، 2"هذا اللّبسخ 

ن قول م فيحتار فيما يختارلا يختلط عليه الأمر  لأن   المخاط بهنا هو ما تعل ق بفهم 
ر اعاً، أن تقول ولا يجوزالمتكل م، كأن يقول:"  ر ه   وأنت تريد: ب ع ت  د ار ي ذ  ، ب د  فيُر ى م 

اط بُ أنّ الدَّار  كُلَّها ذِراعٌ  يد : ب ع ت  ش ائ ي ش اةً ش اةً، وأنت تر أن تقول ولا يجوز. المُخ 
ر ه م   ل  فالأول  على الو لاء. ب د  اط ب  أن ك ب ع ت ها الأو  : ب ي نت  نتقولولا يجوز أ، ف ي ر ى الم خ 

                                                           
تب، البلغة، عالم الك-فقه الل غة-، الن حوالأصول دراسة ابستيمولوجيّة للفكر اللّغوي عند العربتم ام حس ان: 1

 828ص  م،0222ه،8202القاهرة، 
  في مقال ل: أسامة محم د سليم عطي ة عنوانه: مصطلح الل بس عند سيبويه وأثره في أقيسة العرب، قد ذكر أن

ر  مصطلح اللّبس يغ التي ورد  اثنان وثلاثون ومئةفي الكتاب قد تكر  مرة في أكثر من موضع، وقد أحصى الص 
ل ت ب س  81)مر ة(، ال ت ب س  28)مر ات(، ت ل ب س  21)فيها هذا المصطلح وهي على سبعة صي غ: ل ب س   80)مر ة(، م 

مر ة". للطلع أكثر انظر: أسامة  820مر ة( والمجموع هو  22)مر ة(، التباس  80)مر ة(، ت ل ت ب س  28)مر ة(، ي ل ت ب س 
م، 0288يناير  18،، مجل ة فيلولوجيمصطلح اللّبس عند سيبويه وأثره في أقيسة العربمحم د سليم عطي ة: 

 .82ص
 .8/21ج الكتاب،سيبويه: 2
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 . س اباً ب اباً و احداً غ ي ر  م ف س ر  ع لت ح  اط ب  أن ك إن ما ج   لا يجوزو حساب ه ب اباً، ف ي رى الم خ 
ر ه ماً، ف ي ر ى  دَّ تصد ق ت  ب م الي د  اط بُ أنّك ت ص  ذا وما قْت  بِدِره مٍ واحدٍ. وكذلك هالمُخ 

زاً، في قوله: "  سيبويهوالعادل عن ذلك اعتبره  1."أشبهه النّاس  مُلْغِزٌ تاركٌ لكلامم ل غ 
 2."الذي يسبق إلى أفئدتهم

 الحذف باعتباره صنعة نحويّة وباعتباره معطى ذهني: .0.9

 الحذف إجراء نحوي: .0.9.0
نعة الن حوي ة؛ مستوحى من القواعد الن حوي ة      نعني بعبارة " إجراء نحوي" أن ه متعل ق بالص 

و ي في تقدير عنصر ما من عناصر الجملة  المؤسس ة لنظام الل غة الذي يت كئ عليه الن ح 
كالحذف الذي يلزم النّحوّي النّظر فيه هو ما اقتضته الصّناعة، وذلك ويحتكم إليه، " 

بدون مبتدأ، أو بالعكس، أو معطوفا بدون معطوف عليه، أو معمولا  اخبر بأن يجد 
لنّسق اوعندما نتحد ث عن نظام الل غة فإن نا ننطلق من نسق لغوي عام هو  ،3بدون عامل"
يتحك م في تمثلتنا للأشياء فيما حولنا، وتخضع له  الذيConceptual Systemالتّصوري 

–R.Langackirرونالد لانقكيرسلوكياتنا الل غوي ة وتتأثر به، وهذه الخاصي ة قد اعتمدها 
الن حو تصو ر كمبدأ أساسي في نظريته الموسومة بالنحو المعرفي وبنى عليها فرضياته، 

ن ما هي مفاهيم قام  4قة لذاتي تهفالمفاهيم الإعرابي ة ليست من وحي الن حوي ولا عل بها، وا 
باستقرائها من واقعه الل غوي الحي  المعيش وليس أدل  على ذلك  من أن ه )الن حوي( حينما 

لذي يسمح ، هذا الأخير هو التّعليلينتقل من مسألة نحوي ة إلى أخرى إلا  وأتبعها وذلل ها با
ة أثناء ا يضاحها خاص  لإنجاز، وكثيرة هي نصوص التي بالكشف عن هذه الأنساق وا 

                                                           
 282/ 8، جالكتابسيبويه: 1
 8/221، جالكتابسيبويه: 2
 112، صمغني اللّبيبابن هشام الأنصاري: 3
 نات الن ظام الل غوي وأن  لها حضورا في نا من مكو  نعني بالذ اتي ة أن  هناك بعض الد راسات من اعتبرت الذ ات مكو 

 .، مرجع سابقالذّاتيّة في اللّغة من الخطاب إلى النّظامالبني ة الل غوي ة. للطلع أكثر انظر: نرجس باديس: 
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م وهم لها أكثر استعمالا، وه" ظاهرة الحذف من مثل: تعليلاستشهد بها سيبويه في 
ن كان أصله في الكلام  الكلم أنّهم ممّا يحذفون" ،1لكثرة استعمالهم إياها قد حذفوا" وا 

خل المخز نة دا، لأ ن البنية الل غوي ة المجر دة عدم الحذف)الذكر(، فالأصل هو "غير ذلك
 مستوى الوضعوهذان الركنان على  ذهن المتكلم مكتملة الأركان مسند ومسند إليه،

وبالت الي فإن  أي تغيير  2م والسامع"مثاليّة مضمرة في ذهن المتكلّ  ةة نحويّ يمثّلان بنيّ "
و أيلحق بالبني ة الس طحي ة أثناء الإنجاز وبواسطة مجموعة من القرائن سواء كانت لغوي ة 

الوجوه ) غير لغوي ة يستطيع الن حوي كشف ذلك الت غيير ويخرج إلى بناء تأويل أكثر تمثيل
المحتملة والقريبة من الأصل( للقاعدة الن حوي ة المقيس عليها )البني ة المثالي ة المضمرة 

فاللّغة يمكن أن تنقص في الكاملة الأركان بالن سبة للحذف( وسياق كلم العرب، " 
 3المنطوق لكنّها كاملة في المستوى الذّهني." المستوى

الذي هو من المفاهيم الن حوي ة التي ساعدت  الإسنادإضافة إلى الت عليل، نجد       
ن الن حوي في الكشف عن الجانب الخفي أو المضمر من نظام الل غة، " م )مفهو  كانوا 

مضمرة  ةة نحويّ د بنيّ في بعده المجرّد من أفعال المتكلّم فإنّه يقتضي وجو  الإسناد(
تمثّل الأصل المجرّد المنشئ للأقوال وهي تعبير عن وجود و ر المتكلّم تكمن في تصوّ 

 والعامل والإعراب فالإسناد ،4أساس ذهني تصوري مضمر يوجّه المتكلمين في إنشائهم"
ن كانت ذات طابعتت صل بإنشاء المتكل م ومقاصدهنحوي ة إجرائي ة مفاهيم هي  ذهني  ، وا 

 مفاهيم عملي ة متعلق ة غير أن ها تبقى، 5"في جزء منها خاصة فيما تعل ق بالعلمات المقد رة
نعة الن حوي ة هذا من جهة الذي أس س له الإجراء  ومن جهة أخرى نجد مفهوم، بالص 

                                                           
 .80 ،88 ، ص0، جالكتابسيبويه: 1
والثّقافة  مقال منشور ضمن كتاب: السّر في اللّغة والأدب، النحو المضمر وتخييل أصوله الساذجة، مقاربة عرفانيّة ترابطيّة: منجي العمري2

 812 تونس، صم، 6102، 10)بحوث محكّمة(، إشراف: محمّد الصالح البوعمراني، جامعة قفصة، ط
 822، صالعرفاني في الاصطلاح النّحوي العربي توفيق قريرة:3
 .602ص، المرجع السّابق4
 661، صينظر: المرجع نفسه5
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في الكتاب بل يكاد لا ينفك عن ذكره والت ذكير به في جميع أجزاء كتابه، وخير  سيبويه
وهذا باب ما ، وما يجري...، هذا باب ما أجريالعبارات الد الة على ذلك قوله:" 

ى ردّ الكلام إل، ولما نتحد ث عن الإجراء فإنن ا نعني بذلك 1..."وهذا باب ما جرى...يحمل
لحذف (، فكثيرا ما يعود سيبويه في تأويله للجمل التي وقع فيها ا)الأصلي ة والفرعي ة اصله
ي تصو ر ف ومستورالدى المتكل م  معلوماالذي في حقيقة الأمر قد يكون  أصل الكلامإلى 

لمثالي ة( ) اصورته المضمرةسوى رد الك لم إلى  لس امع، فل يفعل صانع الن حو شيئاا
 .2الكلمات أو إلى السياق الخارجيمستندا إلى الأثر الإعرابي في آخر 

وتلخيصا لما سبق، يمكننا القول إن  ظاهرة الحذف هي إجراء نحوي  متعل ق بنظام     
الل غة يفترض وجود نسق تصو ري عام يخضع له متكل م الل غة ويؤ سس له الن حوي عن 

ل الإجراء...( يصطريق مجموعة من الآليات العقلي ة )القياس والع لة، العامل، الإسناد، 
من خللها إلى تأويل ينسجم والقاعدة الن حوي ة، ويمكن الت مثيل لما سبق ذكره بالمخطط 

 الآتي:

                                                           
 .011، 012، 021، ص 8ج الكتاب: سيبويه:1
 602ص، حو المضمر وتخييل أصوله الساذجة، مقاربة عرفانيّة ترابطيّةالنّ منجي العمري: ينظر: 2
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 تمثيل العمليات المعرفي ة لحدوث الحذف على مستوى ذهن الن حوي :16مخطط 

ذْفُ  .0.9.6 : مُعْطىالح   ذِهْنِيٌّ
فإنن ا نؤ سس لفكرة مفادها أن   ا، ذهني دما نتحدث عن الحذف باعتباره معطاعن    

الإضمار جزء من الن سق الت صوري العام لل غة الحاضر في الس لوك الل غوي للمتكلم، وهذا 
انيّة مثل: عرفمعرفيّة/تصوريّة مجرّدة تترجمها مفاهيم  مقوليّهأسس الن سق تحكمه " 

المعرفي ة هي مفاهيم ، فهذه المفاهيم 1"ة التصوريةالمقولة والطراز والخطاطة والبنيّ 
مؤس سة لإدراكنا الل غوي  تلقحت علوم من قبيل علم الن فس المعرفي وعلوم الأعصاب 
والل سانيات في الت أسيس لها، ولذلك نحن نعتقد بأن الحذف هو معطى ذهني قبل أن 

ل وهو من افتراضات الن حويايكون إجراء نحوي  ،، لأ ن هذا الأخير لا يظهر إلا  بوجود الأو 

                                                           
 .662، صالمرجع السّابق1

الن سق الت صوري العام

على مستوى الوضع

ذهن بنية لغوي ة مثالي ة في
الن حوي

على مستوى الاستعمال

بنية لغوي ة منجزة
 +مسند إليه
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ميم صعرفاني من معرفي/هو معطى فأصله، وبالت الي" ابتدعه من أجل رد  الكلم إلى 
 م لدورإدراكهحاة انطلاقا من منهج استقرائي اعتمادا على ة يعتمده النّ غويّ هرة اللّ الظاّ 
، ولتفسير 1ن اعتراها في الإنجاز حذف واختزال"ا  ة الجمل و ضمار بنيّ إم في المتكلّ  رتصوّ 

 اذ مصطفىالأست وفق عامتحكم العلل بشكل التّصورات العامّة التي ذلك أكثر ننطلق من 
 2إلى أربعة علل أساسي ة هي:  زكي التوني تخرج

 إيراد  : ينطلق الن حوي فيمتعلّقة بنظام اللّغة وبنائها على العامليّة() علّة بنيويّة
أوجه تأويل الحذف من قياسه لكلم العرب )الأصل(، وقد يلجأ إلى الت أويل إذا خالف 

د ر ؛ حيث قمثال المنادىالكلم الن ظام، كأن يجد مسنداً من دون مسند  إليه،  ولنأخذ 
بفعل مضمر تقديره)أنادي( أو )أدعو( وهذا الفعل هو  علّة نصب المنادىسيبويه 

، فإذا ظهر تغي ر الكلم مم ا كان عليه قبل إظهاره، تصوّر المتكلّم بنية مضمرة في
الل ه،  بد  عفهذا الت غير في البني ة المضمرة للن داء كان سببه عامل المنادى، نحو: يا 

ند ، فالن صب هنا اسأدعو، أناديوعبد الل ه عندهم منصوب بفعل مضمر تقدريه: 
بنظام الل غة وهي تقدير الفعل أنادي/ أدعو وهو العامل في  على عل ة بنيوي ة متعلق ة

 الجملة.
 والعل ة الاجتماعي ة هي ذلك الخيط الرفيع الذي تتشارك فيه جميع علّة اجتماعيّة :

العلل، لأن ها الم س اه م ة بشكل أو بآخر في تشك لها ولو بنسب قليلة، حيث أن  
وصول المتلقي إلى المعنى المقصود؛ المواضعات الإجتماعي ة تلعب دورا هاما في 

جتماعي ة( المواضعات الا) شرط أن يكون من نفس بيئة المتكل م حتى تكون هذه الأخيرة
نة من رغبات وميول ومرجعيات  تمثّلات ثقافيّة تؤطّر للمتناسقة مع تصوراته الم ك و 

                                                           
 .661المرجع نفسه، ص1
، 12، مجل ة الحولي ة، الكويت، مجلس الن شر العلمي، الرسالة اللّغويعلل التّغيير مصطفي زكي الت وني: ينظر: 2

، أطروحة مقد مة نحو اللّغة العربيّة من أجل نمذجة معرفيّة. نقل عن: سمير لعويسات: 8م، ص 8882م، 8880
و، كلي ة الآداب والل غات،   82، ص م0288م/0281من اجل نيل شهادة الد كتوراه، جامعة مولود معمري، تيزي وز 
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طة بالمجتمع لّغة مرتبلأنّ " ال العامّة لبيئة المتلقّي وتُس ي جُ عمليّة الاستقبال لديه،
ارتباطا وثيقا، ونحن نأخذ من هذا الجانب ما كان أصلا للجانب البنيوي للغّة 

ضف  1.انبناؤها على العامليّة( وهو الجانب الاجتماعي أصلا المسموع والمتواتر)
رُ المفاهيم من خلالها، وهذا  أنّ إلى ذلك  "كلّ كلمة تمثّل منظورا خاصا ذاتياً تت ب لْو 

                                                           
 8، ص علل التّغيير اللّغويمصطفي زكي الت وني: 1
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المنظور هو اجتماعي بالضّرورة، لأنّه يمثّل الملكة الذّهنيّة المشتركة لجماعة 
 .1كاملة في حلقة التّواصل"

 2: بحيث تعتبر الل غة نشاطا عقلياعلّة سيكولوجيّة. 
 والمقصود بالفيزيولوجي هو ما كان 3: كون الل غة نشاطا عضلياعلّة فيزيولوجيّة ،

او ر  حرفان في كلمة وي كون ا من متعلقا منه بالجانب الص وتي من ا لل غة، كأن  ي ت ج 
وفي  .لعهخعامخرجين قريبين في ث ق ل على المتكل م الت لف ظ بها كما هو الحال في لفظه 

ار هذه الأسس في تحليل علل الحذف من شواهد الكتاب الجدول الت الي سنحاول استثم
 لسيبويه:

                                                           
 22، صالبناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّة دراسة في التّركيب الذّهني للّغةعبد الرحمان محمد طعمة: 1
 .28، صالمرجع الس ابقمصطفي زكي الت وني: 2
فحة نفسها.3  المرجع نفسه: الص 
 .01،02، ص28، جالكتابسيبويه: 4
 .882، ص 0ج.وانظر أيضا: 282، ص 28ج :لمرجع نفسها 5

 الخلفيّة الذّهنية المؤسسة
 لعلل الحذف

الشّاهد في قول سيبويه  الحذف علل
 في الكتاب

الأصل في الحذف هو  عل ة ذات أساس بنيوي
 الذ كر/ الإسنادي ة

يحذفون الكلم إن كان 
أصله في الكلم غير ذلك، 
ويحذفون ويعو ضون 
ويستغنون بالش يء عن 
الش يء الذي أصله في 
كلمهم أن يستعمل حتة 

 4يصير ساقطا...
 الكثرة في الاستعمال- عل ة ذات أساس اجتماعي

الكثرة في الاستعمال حتى 
 صار كالمثل

لأن  الشيء إذا كثر في -
كلمهم كان له نحو ليس 

 5لغيره مما هو مثله
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العلل البنيوية، الاجتماعي ة، الت صورات العامة لظاهرة الحذف ) نتيجة لهذه    

ل عل ة وأهمها وهي عل ة الإيجاز، لأن  لغة العرب هي لغة  الفيزيولوجي ة(   نعود إلى أو 
سقاطه مع حدوث الإفادة هي عادة  إيجاز،  والت خلي عن عنصر من عناصر الجملة وا 

بلت العرب على انتحائها، كيف وهم يعد ون الحذف من شجاعة العربي ة،  ابن ل يقوج 
إنّهم إذا كانوا في حال إكثارهم وتوكيدهم مستوحشين منهم مصانعين عنه علم :" جني

أنّهم إلى الإيجاز أميل، وبه أعْن ى، وفيه أ رْغب، ألا ترى إلى ما في القرآن وفصيح 
الكلام من كثرة الحذوف، كحذف المضاف وحذف الموصوف، والاكتفاء بالقليل من 

راده ممّا يطول إي-، وكالتّلويح من التّصريح. فهذا ونحوهالكثير، كالواحد من الجماعة
ممّا يزيل الشّك عنك في رغبتهم فيما خفّ وأوجز عمّا طال وأمل، وأنّهم متى -وشرحه

اضطروا إلى الإطالة لداعي حاجة أبانوا عن ثقلها عنهم، واعتدوا بما كلفوه من ذلك 
 .3"أنفسهم

إلى وقوع  هسيبويه في بداية الكتاب، فقد نب ه وليس أدل  على أهمي ة الحذف من ورود    
يغ أو  الحذف في باب ما يكون من الل فظ من الأعراض، وبي ن ذلك سواء بات صاله بالص 

                                                           
 .002، ص 28: جالمرجع نفسه1
 .02،01، ص28: جالمرجع نفسه2
 10، 82، جالخصائصابن جني: 3

فة-  طلب الخ 
 طلب الاقتصاد)الإيجاز(

ن ما أضمروا ما كان يقع - وا 
مظهرا استخفافا؛ لأن 
المخاطب يعلم ما يعني، 

 1فجرى بمنزلة المثل
فة فيزيولوجي عل ة ذات أساس ...لم يك، ولا أدر، وأشباه  طلب الخ 

 2ذلك"
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بالت راكيب، ونحن سنقس م شواهد الحذف التي ذكرت في الكتاب وفق معايير ثلثة: معيار 
، هذه الالخفة والاستثقرا معيار ، وأخيالشّيوع والتوّاترمعيار الكثرة المؤدي إلى الحذف، 

بنيويّة، ، جتماعيةتصوّرات االمعايير الث لثة التي ستقابلها على الت رتيب تصورات ثلثة: 
 ، والجدول الآتي سيوضح ذلك أكثر:فيزيولوجيّة

 التّصوّر المؤسّس لهذه العلّة العلّة الشّاهد
ي رً - ا قوله تعالى:" ا ن ت ه وا خ 

 1ل ك م"
 2أوسع  لك.وراءك  -
 3رأس ه والحائط.-

حذف الفعل في الش واهد 
لكثرة استعمالهم إياه في 

 الكلم، ولعلم المخاطب.

 عل ة اجتماعي ة.

 4اللهم  ضبعا وذئبا.-
 5دار مي ة.-
 6ولا زعامتك.-
كل  شيء ولا تسنيمة -

.  7حر 
-.  8مواعيد  عرقوب 

الكثرة في الاستعمال حتى 
 صار كالمثل الس ائر 

 تماعي ة.عل ة اج

/ لؤما 9مرحبا وأهل-
 واغترابا

حذف الفعل لكثرته في 
الاستعمال فصار المصدر 

 بديل عنه.

 عل ة اجتماعي ة.

                                                           
 818 سورة النّساء: الآية1
 212، ص 28الكتاب: ج 2
 .212، ص 28المرجع نفسه: ج 3
 .211، ص 28المرجع نفسه: ج 4
 .212، ص28المرجع نفسه: ج 5
 .218، ص 28المرجع نفسه: ج 6
 المرجع نفسه: الفحة نفسها. 7
 .212، ص 28المرجع نفسه: ج 8
 .281، ص 28المرجع نفسه: ج 9
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الأسد/ الجدار الأسد -
بي ال  1.بيص  الجدار/ الص 

ناب المقام عن الفعل 
 احذر/ اتق()المحذوف 

 عل ة اجتماعي ة.

 2إي اك والأسد.-
 

حذف الفعل لكثرة 
إياه وصارت استعمالهم 

 إياك بدلا من الفعل احذر

 عل ة اجتماعي ة

 عبد الل ه وربي.-
ذقت طعاما فقلت: -

 3العسل.

حذف المبتدأ لدلالة الحال 
 المشاهدة عليه.

 عل ة بنيوي ة

حذف الخبر لعلم  4حسبك/ كفيك/ شرعك-
 المخاطب به.

 عل ة بنيوي ة.

 
 5أي والل ه.-

الكثرة المؤدية 
 للحذف)الاسم(

 جتماعي ة.عل ة ا

الن اس مجزيون بأعمالهم -
ن شرا  إن خيرا فخيرا وا 
فشرا/ المرء مقتول بما قتل 
ن  به إن  خنجرا فخنجرا وا 

 6سيفا فسيف.

حذف الفعل بعد الحرف 
 لكثرة استعمالهم إياه.

 عل ة بنيوي ة/ اجتماعي ة.

/ لا أد ر  -  7لم ي ك 
 8يدع بدلا من ودع-

 فيزيولوجي ة.عل ة  حذف حرف لداعي الخف ة

                                                           
 .212، ص 28الكتاب: ج 1
 .218، ص 28المرجع نفسه: ج 2
 .822، ص 20المرجع نفسه: ج 3
 .282، ص 28المرجع نفسه: ج 4
 .288، ص 22المرجع نفسه: ج 5
 .211ص  ،28المرجع نفسه: ج 6
 .812، ص 22المرجع نفسه: ج 7
 .21، ص 28المرجع نفسه: ج 8
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ه سبحان الل   تالل ه رجل/-
 1رجل.

حذف الفعل لكثرة 
استعمالهم إي اه ولعلم 

 المخاطب.

 عل ة اجتماعي ة.

من العرب من يقول: الل ه -
 2لأفعلن  

حذف حف الجر تخفيفا 
 ولكثرة استعمالهم إياه.

 عل ة فيزيولوجي ة.

 

 العهد الذّهني ودوره في تفسير المحذوف: .0.2
برصد المعنى أثناء الخطاب أو الاستعمال  G.Fauconnierفوكيوني  جيل اهتم      

ء الذي يحمل مجموعة ، هذا الفضاMental spaceمعتمدا على مفهوم الفضاء الذ هني 
العلقات المترابطة فيما بينها، ولإعادة قراءة الأبني ة الل غوي ة وتأويلها خاصة من العناصر و 

ن غير )تركيبي ة( وقرائ لغوي ةالتلك التي يعتريها الحذف لجأ إلى مجموعة من القرائن 
وابط ال لغوي ة) مقامي ة، ث قافي ة، اجتماعي ة( أو قرائن ذهني ة أو كما يسمي ها فوكيوني بالر 

وابط يتظافر كل من الس ياق والمعرفة Background cognitive3ة المعرفي ة ال ذ هني   ، هذه الر 
فر الجهد والوقت  المشتركة في تشكيلها، فقد يختزل المتكل م جميع الت فاصيل التي ترهقه ويو 

ركها بناء فيفهم السامع معناه ويد أثناء تل فظه بعبارة ما، وأحيانا نجده ينطق بكلمة واحدة
س ياق الذي وردت فيه، كأن يتلف ظ لمن ق د مت له المساعدة بلفظة: شكرا ، فهذه على ال

ب خبرات تجار ها اختزلت الكثير من الت فاصيل )الل فظة رغم أن ها لفظة مفردة غير أن  
ومواقف( وحملت الس امع على فهم مقصود وغاية المتكل م من دون أن يبذل جهدا في 

بين المتكل م  ودةمعهعل المساعدة، فهذه الت فاصيل كانت الت عبير عن شكره له لقيامه بف
وق ف ، فل يحتاج المتكل م إلى الإفصاح عنها ولا يت(شكراوالمتلقي، وقد اختزلت في لفظة )

نة في ومخز   معهودةالسامع عندها بناء على تجربتهما، وبفعل عامل الت كرار  أضحت 
                                                           

 .282، ص 20الكتاب: ج  1
 .128، ص 22المرجع نفسه: ج 2

3Fauconnier. Gilles: Mappings in thought and language, p01  
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ليه هو ما أطلق ع العهدهما ويسهل استدعائها  كلم ا اقتضت الحاجة لذلك، هذا يذاكرت
وهذا المفهوم هو قريب ، Background cognitiveالراّبط الذّهني المعرفيفوكيوني اسم 

من تصو رات الن حاة القدامى بحسب رأي توفيق قريرة، حيث تواترت لديهم مصطلحات 
 .1...ير، العهدالنّية، التّقدير، الضّممن قبيل: 

 :2العهد الذّهنيمفهوم  .0.2.0
ت : "سيبويهيقول      ر  ، فإن ك إن ما زعمت أن ك )إن ما( مر  ت  ب ر جل  ر  ...لأن ك إذا قلت: م ر 

ذا أدخلت الألف  بواحد  مم ن يقع عليه هذا الاسم، لا ت ريد رج ل بعينه يعرفه المخاط ب. وا 
م فإن ما  فه؛ فتقول: الر جل الذي من أمره كذا وكذا؛ ليتو هم الذي}كان  تُذك رهوالل  رجل قد ع ر 

، المتأم ل في هذا الش اهد يجد سيبويه قد خص  الأسماء 3ما تذ ك ر من أمره" عهده{ 
فة بالألف وال لم بلفظه   ؛ أي أن  التنّكير، فالأصل في الت صنيف العام هو 4العهدالمعر 

                                                           
 822/821، ص العرفاني في الاصطلاح النّحويينظر: توفيق قريرة: 1
 822قريرة، ص العرفاني في الاصطلاح النّحوي لتوفيقتم  أخذ هذا المصطلح من كتاب 2
 .21، ص20سيبويه: الكتاب، ج3
في كتاب شرح الكافي ة لابن الحاجب للستراباذي حينما قام بتعريف الموصول في قوله:" هذا المصطلح ذ كر  4

فة بصلته، وهي جملة، فهل تعرفت النكرة الموصو  ...ويسقط به اعتراض من اعترض بأن  تعريف الموصول إذا كان
بها في نحو: جاءني رجل ضربته، لأن  المعارف حاصل، فكان ينبغي ألا  يكون في قولك: لقيت من ضربته، فرق 
بين كون )من(  موصولة، وموصوفة، وذلك لأن ا نقول، كما سبق، إن  تعريف الموصول بوضعه معرفة مشارا به إلى 

متكل م والمخاطب بمضمون صلته، فمعنى قولك لقيت من ضربته، إذا كانت )من( موصولة: لقيت بين ال المعهود
(: شرح الر ضي على الكافية 212رضي  الد ين محم د بن حسن الاستراباذي)بكونه مضروبا لك..."  المعهودالإنسان 

، ص 2م، مجلد 8811ه، 8281لابن الحاجب، تحقيق وتصحيح: يوسف حسن عمر، جامعة قار يونس، ليبيا، 
، وقد قس م الن حاة العهد الذ هني باعتباره معنى يستق ر في ذهن المتكلم ويكون المخاطب على دراية به)لعلم 1/1

 :4المخاطب( إلى ثلثة أقسام
 وهو أن يحدث الت رابط الذ هني على العي نة أثناء سيرورة الخطاب. "  العهد الذ كْرِي:أ /- 
: وهو أن يبنى الت رابط الذ هني بين المتكل م والمستمع على أساس غير خطابي بل على أساس علم يملالعهد الع/ ب-

مسبق بالكيان المخصوص...فإن  بين المتكل م والمستقبل معرفة مسبقة بهذا الش خص ويزيد من تدقيقه لعناصر الانتماء 
العادة  اصر مقامي ة غير خطابي ة، وتصنعه أيضاإلى المحيط ...فالت رابط الذ هني بين المتكل م والمستمع تصفه عن

 ة.وغيرهما من الأمث لة التي تتعي ن فيها الأشياء اعتمادا على العادة الث قافي   الكعبة والبيتالث قافي ة في أمث لة من نوع 



 الحذف النحوي عند سيبويه مقاربة معرفية                                             الفصل الثالث: 

 

182 

ي نكرة وهي الغالبة كما هو الحال في الت ذكير الذي هو غالب الأسماء في العالم الخارج
المعرفة  التي مي ز بها سيبويه بين العهدللتأنيث، وما يهمنا من هذا الش اهد هنا هو لفظة 

، ولما نقول مجهولة لا نعني بأن ها غير معلومة على مستوى والنّكرة المجهولة المعهودة
ن ما مجهو مستوى المخاطِب  ليست مجهولة على مررت برجلٍ الذ هن، ففي قوله:    لةوا 

فة بالألف والل مقريرة  وبحسبمستوى المُخاط ب،  على الذّهن،  مقيّدة في الأسماء المعر 
 .مطلقة في حين أن  الأسماء الن كرة

الاتّصال الذّهني بين المتكلّم والسّامع في ضرب من الأسماء هو"  والعهد الذّهني    
أنّه التّرابط ، كما يعني عند الن حاة القدامى" 1"م سمّوها التّعريف العهديالمعرّفة باللّا 

الذّهني على العيّنة بين طرفي الحدث الكلامي قد حصل بعد أن اتّفق الطّرفان ضمنيا 
على أن يتخصّص الصّنف على هيأة من التّخصيص يقتضيها الفضاء الخطابي 

 هو تخزين الت جربة الخارجي ة يت م استدعائها في، وعليه يمكننا القول أن  العهد 2الراّهن"
سياق تواصلي معي ن، فهو حاضر ذهنيا من ق بل  في ذهن كل  من المتكل م والس امع ولفظة 

قر  في ذاكرة ويست ذهني بحتفي بادئه   المعهودلأن  الشيء  الذّهنلصيقة بلفظة  العهد
ب والمخاط ب عليه  التّعاقدطويلة المدى، ويبقى كذلك ما لم يت م  اط  بين كل من المخ 

ى ، حيث أن  الجزء الذ هني كائن ومعلوم على مستو اوآخر ذهني الغويفيصبح في جزء منه 
الذ هن وخفي على مستوى الل غة، ما إن تقوم بتنبيهه فيرسل ذلك الت نبيه إلى الذ اكرة فتنشط 

 ل م والمتلقي.عليه بين المتك وتقوم باستدعاء واستحضار المعهود ) صورته( ويقع الت عاقد

 : 3التّعاقد الذّهنيمفهوم  .0.2.6

                                                           

ات مقامي ة ي: وهو أن يبنى الت رابط الذ هني بين المتكل م والمستمع حول العي نة على أساس معطج /العهد الحضوري-
 .822ص  الإسماء والإسميّة والإسماء في اللّغة العربيّة،توفيق قريرة:  حضوري ة.

 .822ص  ،الإسماء والإسميّة والإسماء في اللّغة العربيّة، مقاربة نحويّة عرفانيّةتوفيق قريرة: 1
 .822المرجع الس ابق: ص.ن2
 .822، توفيق قريرة، صلعربيالعرفاني في الاصطلاح النّحوي اتم  أخذ المصطلح من: 3
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"يقصد بالتّعاقد الذّهني وجود ضرب من المواضعة والاتّفاق بين المتكلّم والسّامع     
نّما قدّر لفظه أو حذف فكان حاضرا حضورا  حول معنى من المعاني لم يرد عليه لفظ وا 

عيين المتكلّم وذاكرة الباث؛ تنشط كلتاهما لت ذهنيا رغم تغييب اللّفظ له. فالذّاكرة؛ ذاكرة
المحذوف أو للإحالة إلى ما يدّل عليه في الملفوظ وغير ذلك من الإجراءات التي 
يسترشد بها المتلقّي لكي يتوصّل إلى تذكّر المحذوف أو إلى تعيينه. فالتّعاقد الذّهني 

نّما هو ذهني في جزء منه لغوّي والت عاقد  1في جزء آخر" ليس في جميع مراحله ذهنيا وا 
هو مرحلة تلي العهد، ولا يكون في الكلم العادي غالبا ما نجده في الأمثال الس ائرة، 

شغل وآخر، ولذلك فإنّ المثل ي نصّ المثل يكون ثابتا لا يتغيّر أبدا بين آداءٍ حيث أن  " 
بب فإننّا ولهذا السّ  .المقاوم للتّغيير( ..)النّهاية المقاومة للمتّصل الدّيناميكي الثاّبت 

والأمثال هي  2"عندما نتحدّث عن الأمثال فإنّنا غالبا ما نبدأ بمحتوى المقولة وما تعنيه
ية اليومي ة، وبمجر د ذكرها في سياق لغوي ملئم  رة في استعمالاتنا الل غو  الش ائعة والمتكر 

ي بينهما ودليل بط الذ هنيجري الت عاقد عليها من قبل المتكلم والمتلقي فتكون بمثابة الر ا
ن اعتراه حذف، بل تكراره يجعله لا  المستمع في الاهتداء إلى المعنى المقصود حتى وا 

عرب سيبويه:" من ذلك قول الينتبه للعنصر المحذوف، ولتوضيح ذلك نأخذ مثال قول 
ا المثل هذ3غنم رجل" بذلك علىإذا كان يدعو  في مثل من أمثالهم:)اللّهمّ ضُبَّعًا و ذِئْبًا(

في تعليل إضمار الفعل المستعمل إظهاره فيما يكون من الأمر  سيبويهاستشهد به 
والن هي، ففي مقام الد عاء جرى استعمال هذا المثل، وهو يدعو على غنم الر جل، فهذا 
المثل اختزل مراحل كثيرة مر  بها العاهد والمعهود وأبقى على تجربتهما في المقام نفسه؛ 

ساعد في استحضار هذا الر ابط الذ هني والذي هو التعاقد المتواضع فحضور المقام 

                                                           
  822، ص العرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 1
جل ة جامعة ، مالبناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّة، دراسة في التّركيب الذّهني للّغةعبد الرحمان محمد طعمة: 2

 12م، ص 0202، 1، عدد01بابل للعلوم الإنساني ة، مجلد 
 .011، ص8الكتاب، جسيبويه: 3
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والمتفق عليه من قبل المتكل م والس امع، وبفضله ساق الس امع إلى الاهتداء إلى المعنى 
حدوث ل الاستراباذيالمقصود دون الر جوع إلى المثل نفسه ومعرفة إحداثه، ويشترط 

" :، هذه الشهرة تكون غالبة، حيث يقولذا شّهرةعليه  العهد المتعاقدالت عاقد أن يكون 
العهد... قد يكون بعلم المخاطب به قبل الذّكر لشهرته... فإنّ معنى النّجم قبل العلميّة 

، ونعني بالمشهور هو المتعارف 1النّجوم" الذي هو المشهور المعلوم للسّامعين من
بي  بكلمة ، حينما يتل فظ العر كّةللفظة معليه في بيئة لغوي ة ما، كما هو الحال بالن سبة 

 مكةّ، البيت الحرام،..
وسواء كان العنصر المحذوف م ت عاهداً أو م ت عاقداً عليه فإن  رابطهما واحد وهو     

، فقد تنشط هذه الأخيرة إثر منب ه لغوي )قرائن لغوي ة( أو غير لغوي)سياقي(، 2الذ اكرة
ين  هذا المنب ه ال ذاكرة على عملي ة الت ذك ر التي هي في الأصل"  نطلقها نفس عمليّة مفي ع 

هو عملي ة نفسي ة  4لتّذّكر، فا3"وذهنه ومنتهاها نفس المخاطب والسّامع وذهنه المتكلّم
يها كل  من المتكل م والمخاطب، فكلهما يقومان باستدعاء ما خز ن في ذهني ة يشترك ف

ذاكرتهما أو ما هو معهود في ذهنيهما أو ما تم  التعاقد عليه، وكلهما يعتمدان على 
ي ن، أو نجدها في الخطاب هي ففالمعلومات التي تدور بين الطرفي آداء الذ اكرة لديهما،

خطاب )سواء في ال الحاصل بينها والانسجام،سلفا  الأصل مبني ة على معلومات مذكورة

                                                           
 822، ص العرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 1
هذه الفكرة القريبة من اهتمامات العرفانيين بالذ اكرة هي الوجه المهيمن على اشتغال الن حاة العرب بعملي ات الت ذك ر 2

حاة على مصطلحات متواترة في كتب الن   أو باستعمال الذ اكرة عند الت خاطب ونحن نحلل عناصر هذه الفكرة اعتمادا
يغة. توفيق قريرة:  مير والعهد...وما كان مجانسا لهذه الأسماء وشقيقا لهما في الص  العرب وهي الت قدير والن ية والض 

 .822/821، صالعرفاني في الاصطلاح النّحوي العربي
وزيع، ، تأسيس نحو الن ص، المؤس سة العربي ة للت  ةأصول تحليل الخطاب في النّظريّة النّحويّة العربيّ محم د الشاوش: 3

 8281، ص 0م، ج0282كلي ة الآداب بمنوبة، تونس، 
يشترك فيه كل  من المخاطب والس امع وهو يختلف عن الت وه م في نظر محم د الش اوش، حيث أن  هذا  الت ذكر  4

" مجاله ذهن المخاطب دون سواه" أصول تحليل الخطاب في النّظريّة النّحويّة  . ينظر: محم د الش اوش:4الأخير  
 8281، تأسيس نحو الن ص، ص العربيّة
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معرفية والخلفية الهذه المعلومات المجمل قائم على الت رابط ما بين في  أو في الحديث(
هذا في الحديث الصريح، إن كان هناك إضمار أو حذف فإن  هذا الانسجام لا 1العامة 

يكون إلا  بفعل تعاهد أو تعاقد الطرفان فيما بينهما حول هذه الخلفي ة المعرفي ة) معرفة 
قعات...(، ومهما كان نوع هذه المعرفة فهي  موسوعي ة متراكمة: معتقدات، مواقف، تو 

تلقي في بادئ الأمر ويتم  الت عاقد على بعضها في سياق معهودة لدى كل من الباث والم
 لغوي معي ن، ولكي يتم  تبيان الفرق بين العهد والعقد الذ هنيين، قمنا بإنجاز الجدول الآتي: 

 التّعاقد الذّهني العهد الذّهني
 ذاكرة قصيرة المدى يكون على مستوى ذاكرة طويلة المدى

 حضور المقام. حضور المتكل م / المخاطب/ المقام
 العاهد/ المعهود/ المقام المتكل م/ المخاطب/ المقام

العهد الذ هني يت م على مستوى الذ هن ولا 
يخرج إلا  بتنبيه من مثير خارجي وهو 

 الل غة

 الت عاقد الذ هني جزء منه ذهني وآخر لغوي.
 

العهد الذ هني قد يكون في الكلم اليومي، 
اسم لالة آذاني. فد لذيمثل: جاءني ا
المشار إليه والمقصود  الموصول الذي

على مستوى  هو موجود هنا بالإضمار
لش خص االمتكل م ومعهود بينه وبين ذ هن 

 الذي يخاطبه.
 

 نجده بكثرة في الأمثال.

العهد الذ هني ينتقل من الت واضع الذ هني 
 .2إلى الت واضع الاعتباطي

 يشترط في التعاقد الذ هني الش هرة.

                                                           
 .62م، ص 6100، 0دار محمد علي للنشر، تونس، ط، النص والخطاب: ينظر: الأزهر الزناد1
 828المرجع نفسه: ص2
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 ولتمثيل ما تم  تداوله في الفقرة أعله أنجزنا المخط ط الت وضيحي الت الي:    

 
وابط الذهني ة المفس رة لعملي ة الحذف على مستوى الذ هن. :10مخطط   الر 

 

 :نتائج المبحث الأوّل

بعد جملة من الإجراءات الت طبيقي ة التي حاولنا فيها استثمار المعطيات المعرفي ة في     
 ظاهرة الحذف عند سيبويه خرجنا بالن تائج الت الي ة: تفسير

  يتدخ ل إضافةً إلى البعد الل ساني)الل غوي( والت واصلي بع دٌ ثالثٌ وهو البعد المعرفي في
 تشك ل المصطلح وبنائه.

  ث ل  سيبويه لمصطلح الحذف في الكتاب كان عن طريق توظيفه لآلي ات إدراكي ة ت م 
ؤية، الس مع، )  الل مس، الش م، الت ذو ق( ربطت الل غة بالذ هن وأهم ها المدخل البصري.الر 

العهد الذهني
العقد / 

الذهني 

أقطاب 
التواصل

المعرفة 
ة المشترك

مدخلت 
حسي ة

الذاكرة 
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  تتحد د الجوانب المعرفي ة من فكر سيبويه في بنائه للقاعدة الن حوي ة عموما وتفسير
ة من خلل مفهومي ن أساس ين هما الت جريد والع لة لخلفيتهما الذ هني ة  المحذوف خاص 

 (.مؤس سان على تصو ر ذهني محض)
  تبي ن لنا أن  مفهوم العهد الذ هني والعقد الذ هني في الت راث الن حوي يقابلن مفهوم

 الرابط الذ هني المعرفي في نظري ة الفضاءات الذ هني ة.



 

 

 

 

 المبـحث الثاني: 
كفاءة مفهوم الفضاءات الذّهنيّة في تفسير 

 المحذوف عند سيبويه
 تمهيد. 

               يه.في تفسير المحذوف عند سيبو  كفاءة مفهوم الفضاء الذّهني-6
 .آلة الإدراكباعتبار  8-0
 .28الأنموذج رقم  8-8-0
 .باعتبار المعهود الذ هني 0-0
 .28الأنموذج رقم  8-0-0
 .20الأنموذج رقم  0-0-0
 .22الأنموذج رقم 2-0-0
 .باعتبار الت عاقد الذ هني 2-0
 .28الأنموذج رقم  8-2-0
 .20الأنموذج رقم  0-2-0
 .22الأنموذج رقم  2-2-0

 خلصة الفصل الثالث.
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 تمهيد:

تطبيق نظري ة الفضاءات الذ هني ة على بعض من نصوص  المبحثسنحاول في هذا     
الحذف في الكتاب واكتشاف مدى صلحيتها في تفسير المحذوف. ونحن ننو ه إلى أن  

أو اد عاء معاصرة نصوص  اأو إخضاع اما تم  تناوله في هذا الفصل لا يعد  إسقاط
ي ة، ما بينهما من فروقات زمني ة وثقاف ة حديثة وتجاهلنحوي ة أصيلة لطروحات معرفي  

ن ما هو م حاورة التي قال عنها توفيق قريرة" إذا تطر فت صارت إسقاطا" ، وهذا ما 1وا 
 نخشاه، لأن نا على صلة وثيقة بتراثنا الت ليد ولا ي عمينا ضوء الحداثة الم د عي بالجديد.

 لمحذوف من نصوص سيبويه:كفاءة مفهوم الفضاء الذّهني في تفسير ا .6
خلقها  عن سائر الكائنات التي بها للإنسان قدرات ذهني ة هائلة مي زه الل ه عز  وجل      

ل في بناء تصو راتنا ونمذجتها،  ل الأو  ومن بين هذه القدرات نجد الخيال، الذي يعد  الممو 
 Mental spaceوهذه العملي ة في المباحث المعرفي ة يطلق عليها اسم الفضاء الذ هني 

ضافة إ جورج لايكوف ومارك جونسونالذي هو أحد مكونات نسقنا الت صوري بحسب 
أفكار، ، حيث تنتظم مجموعة من المفاهيم )2إلى تصو رات الل ون والت صو رات القاعدي ة

وتترابط هذه الأخيرة فيما بينها عن طريق بناء أفضية  ،أحاسيس، معتقدات، توق عات(
..وهي .ذهني ة، تتكاثر عندما نفك ر ونتكل م، فهي تؤط ر لنشاطنا الل غوي أثناء الخطاب،" 

نّما مُنْتهى ما تُعْن ى به هو العلاقة بين الكلمات لا ت عْتَّ  دُ بالعلاقة بين الكلمات والعالم، وا 
 ،3التي يُنشئها المتكلّم والمخاط ب" Constructions Mentalsوالبناءات الذّهنيّة 

ومعنى ذلك أن ها ت عنى بالمعنى وهو داخل الذ هن انطلقا من عمليات ذ هني ة تترجمها 

                                                           
 .81، صالعرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 1
 28، صالذّهن المتجسّد وتجديده للفكر الغربيينظر: جورج لايكوف ومارك جونسون: 2
 828، صالقاموس الموسوعي للتّداوليّةجاك موشلر آن ريبول: 3



 الحذف النحوي عند سيبويه مقاربة معرفية                                          الفصل الثالث: 

 
190 

المنشئة أثناء الت فكير أو الت كل م، وبالت الي تعد  هذه الن ظري ة نظري ة  جملة الفضاءات
 تأويلي ة بامتياز مادامت أن ها ت عنى بالأبني ة الل غوي ة المنجزة أثناء الخطاب.

اء هل يمكن للفضوعليه، ومن خلل هذا الت قديم، يمكننا طرح الت ساؤل الآتي:     
فاءة الأبنية اللّغويّة المحذوفة(؟ ما مدى ك)لّغويّة النّاقصة الذّهني أن يُفسّر الأبنيّة ال

 ؟في تفسير المحذوف مفهوم الفضاء الذّهني

في غالب الأحيان يعمد المتكل م إلى الاختصار ل ي ق ي ن ه أن  المتلق ي له قدرة ذهني ة     
كما سبق  لغويّة وغير لغوّيةعلى إدراك العنصر المحذوف انطلقا من مؤ شرات 

آخر  االتفصيل فيها في الفصلين الس ابقين، إضافة إلى المؤش رين الس ابقين نجد مؤش ر 
فوكيوني ه أو كما اصطلح علي الراّبط الذّهنيأضافته المباحث المعرفي ة وهو مؤش ر  اثالث

G.Fauconnier المعرفيالراّبط الذّهني : ـب Background cognitive هو ما تمث لناه و
نا في تصو ر الن حاة وعلى هذا الأساس جرى تحليل العهد والتّعاقد الذّهنييّنبمفهومي  

 لبعض نصوص الحذف في الكتاب لسيبويه على الن حو الآتي:

 باعتبار آلة الإدراك:  .6.0

 باب ما يكون المبتدأ فيه مُضْمرا ويكونا هذيقول سيبويه: الأنموذج الأوّل:  .6.0.0

لى م   ذلِك  أ نَّك  ر أ يْت: " ظْهراالمبني عليه مُ  ار  آي ةً ل ك  ع  صُور ة ش خْصٍ ف ص  عْرِف ة ّ 

بْدُ  بْدُ الْلَّه، أو ه ذ ا ع  ر ب ي، كأنّك قُلْت: ذ اك  ع  ذ لِك  الشَّخْصِ ف قُلْت: عبْدُ الْلَّهِ و 

وْت احِب الصَّ وْتا  ف عرف ت  ص  ار  آي ةً ل ك  ع الْلَّه. أو س مِعْت  ص  ى م ع ر ف ت ه ف ق ل ت: لف ص 

ب ي. أو  ي دٌ و ر  س داز  . أو  ش مِمْت  ريْحاً أو  ً م سِسْت  ج  قت ذفقلت: زيدٌ، أو الم س ك 

. ولو  طعاما فصار آية لك على معرفته  حُدّثت عن شمائل رجلفقلت: الع س ل 
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ت  برجل  راحم  للمساكين بارٌ بوالديه، ف لت: قلقلت: عبد  الل ه. كأن  رجل قال: مرر 

 .1فلن والل ه"

ات إدراكيّة بقدر يرتبط شاهد الحذف في إضمار المبتدأ عند سيبويه في هذا الن ص    
ث يل المشهد أو لإعادة بنائه استنادا لسياق الحال، فقد  حسيّة استعان بها سيبويه لت م 

اط ب( في قوله: ) ...، ت  فقُلْ ...، ذلك أنّكمث ل تداوليا للذ ات الم ت ل ق ي ة  )الم خ  ...، كأ نّك قلْت 
،)... ث ل  لنا مشهد الم حاورة وكأن نا جزء من هذا المشهد، فنقلنا من  ف ع ر فْت  ضاء فف ت م 

)افتراضي( وهو ما ينبغي أن يكون،  فضاء متخيّلإلى  فضاء المحاورةوهو  أساس
دأ، المبتعلى مستوى الل غة وهو  الجزء المحذوفحيث استعان بآداء الذ اكرة لإتمام 

، )الم درك المرئي، الس معي، الل مسي، الش مي الإدراك آلياتفقامت الذ اكرة بالت نسيق مع 
 مشجسده، أو  لمسصوته، أو  سماعصورة الش خص، أو  رؤيةببناء مشهد  الذ وقي(

 رائحته، ليصبح تقدير الكلم على الن حو الآتي: 

صوتا...،  سمعتورب ي، أو  عبد الل ه هذا أو ذاكصورة شخص...، فقلت:  رأيت-
/ نّهإريحا...فقلت:  شممتجسدا...، فقلت: هذا زيدٌ،  مسستزيدٌ ورب ي،  هذافقلت: 

، أو   العسل. إنّهطعاما...فقلت:  ذقترائحة المسك 

ل كل  لم تنق فهذه الآليات سد ت مكان الجزء المحذوف في الخطاب، ذلك أن  اللغ ة     
تلقيّ هذه الجمل من إعادة بناء المقام على مستوى التّصوّر لابدّ عند المشهد، فكان" 

الأساس  الفضاءن يترابطان وهما ، فنجد أن  الفضاءي2"كي يتمّم النّاقص من القول
تداوليا من خلل القرائن الس ياقي ة ويمكن التم ثيل لذلك من خلل  والفضاء المفترض

 المخط ط الآتي:

                                                           
 822، ص 0، ج لكتابسيبويه: ا1
 818، ص العرفاني في الاصطلاح النّحوي العربيتوفيق قريرة: 2
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 عبد الل ه ورب ي. صورة شخص               ر أ يْت  -

 
 زيدٌ ورب ي. صوتاً ـ                     س مِعْت  -

 
 زيدا. جسداً ـ                   م س سْت   -
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، أو زيد ريحاً                      ش م مْت  -  .المسك 

 
 العسل. طعاما                      ذقت -
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 :باعتبار المعهود الذّهني .6.6
فصار آية لك على معرفته لقلت:  حُدّثت عن شمائل رجلوبعدها يقول:"... ولو     

ت  برجل  راحم  للمساكين بارٌ بوالديه، فقلت: فلن والل ه" عبد  الل ه. ، 1كأن  رجل قال: مرر 
تنا من فضاء ، فهذه الل فظة نقللفعولفظة حُد ثْت  المبنيّة للمفقد استعمل سيبويه هنا 

شمائل أو خصال الر جل المتحد ث عنه( موجود على ) فضاء غائبالمحاورة إلى 
د ث   (، فكان الر ابط بين هذين الفضاءين هو  مستوى ذهن الم ح  اط ب  ابط ذهني ر )الم خ 

ن في معرفة شمائل هذا الر جل، فهذه المعرفة هي يتجل ى في اشتراك الط رفيمعرفي 
ت  برجل  راحم  للمساكين با ، حت ى إذا ذكر المتكل م خصال الر جلمعهودةعرفة م رٌ )مرر 

رها س آيةلدى الم خاط ب وت ع ر ف  عليه، ولفظة  آيّةبوالديه( صارت  يبويه في التي كر 
كل  مرة إن دلت على شيء فإن ها تد ل على تشارك الط رفان لهذه المعلومات، وليس 

بينهما على مستوى الذ هن، هذا العهد جعل المتلقي يصل  عهداك الت شارك فقط بل هن
إلى قصد المتكل م من دون أن يبذل جهدا في ذلك، لأن العهد الذي بينهما على مستوى 
الت صو ر ساعد في إتمام العنصر المحذوف من الجملة. ولتمثيل ما تم  تناوله في الش اهد 

 لمخطط الآتي:أعله سنمث ل للبنى المحذوفة في الجمل با

 فلنٌ والل ه.              حُدّثت عن شمائل رجل-

                                                           
 822، ص 0، ج الكتابسيبويه: 1
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في باب ما يضمر فيه الفعل المستعمل إظهاره  وفي ذات الس ياق، يقول سيبويه    

ي ، قاصدا فمتوجّها وجهة الحاجرجل  رأيت:" وذلك قولك، إذا الأمر والنّهي في غير
ك ن ت  أن ه يريد  مك ة، كأن ك قلت: ير ، فقلت: مك ة  ور ب  الكعبة. الحاج هيئة يد  مك ة حيث ز 

فة  والل ه. ويجوز أن تقول: مك ة والل ه، على قولك: أراد مك ة والل ه، كأن ك أخبرت بهذه الص 
:" لو وقوله أيضا، 1عنه أن ه كان فيها أمس، فقلت: مك ة والل ه، أي أراد مك ة إذ ذاك "

 فكب رو ا لقلت: اله ل ل  ور ب  الكعبة، أي بعيدٌ وأنت منهم ناسا ينظرون الهلل رأيت 
أبصروا الهلل. أو رأيت ضربا فقلت على وجه الت فاؤل: عبد الل ه، أي يقع  بعبد  الل ه أو 

فقلت:  قِب ل القرطاسرجل يسد د سهما رأيت :" أو ويقول أيضا 2ب ع بد  الل ه يكون."
 ، طاس  والل ه أي ي صي ب  القرطاس  : في القرطاس قلت وقع السّهم معتأو سالق ر 
".  3الق رطاس والل ه، أي أصاب القرطاس 

عنه  الذي أغنت وهو الفعلتشترك هذه الش واهد الث لثة في العنصر المحذوف     
ش واهد المنطلق منه لهذه ال الفضاء الأساسالحال المشاهدة من قبل المتكل م، ومنه فإن  

ه إلى الحج، نجد فضاء المشاهدةهو  ، ففي الش اهد الأو ل وهو رؤي ة الحاج المتوج 

                                                           
 011/ص 8، جتابالكسيبويه: 1
 المرجع نفسه: الصفحة نفسها.2
 011، ص 8المرجع نفسه، ج3
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ها وجهة الحاج، في هيئة الحاج، فهذه القرائن  ؤية، متوج  قرائن سياقي ة متمث لة في: الر 
مك ة،  صديريد، أو يتوّجه، أو يقالظاهرة للمخاطب تغنيه من أن يتلفظ المتكل م بالفعل 

لم ير هيئة الحاج وسمع فقط أن  المخاطب هذا من جهة، ومن جهة أخرى لنفترض 
، فهذه الل فظة منفردة تغنيه عن الفعل يريد أو مكّةأو لفظ:  مكّة ورّب الكعبة،: قول

 معلومة للس امع لأن ها من بيئة العربي المسلم، وبالتالي تكون لفظة معهودةيقصد، لأنها 
ع إلى اء المشاهدة أو السماينقل الس امع من فض رابطا ذهنيا معرفياهذه الل فظة وحدها 

.  الفضاء الافتراضي وهو يت جه وجهة الحاج أو عاد من الحج 

هة الحاج  - ها و ج   مك ة ورب  الكعبة.   رأيت رجل م توج 

 مك ة والل ه. هيئة الحاج               -

 
ضاء ف، فهناك فضاءان؛ لرؤية الهلالأما   بالن سبة للشاهد الث اني، فالأمر عينه     

س امع عند ، فالإبصار الهلالوهو  الافتراضي أو المتخيّلفضاء الوهو الأصل، و  الرّؤية
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سماعه للت كبير يدرك أن هم قد أبصروا الهلل، وكما سبق الذ كر في المثالين الس ابقين 
الدّرجة بمعرفي أن  الر ابط ال ذهني بين الس امع والمك برين وهو على مسافة منهم هو 

)مشهورة باصطلح  ( هي عبارة معهودةاللّه أكبر)، لأن  عبارة الت كبير الأولى
الاستراباذي( بينهما، كونهما من نفس البيئة الل غوي ة وهي البيئة العربي ة المسلمة، وهذه 

فراد هذه البيئة بين أ (ضمنيان عليها )ات فاق الط رفي عليها ذهنيا تم التّعاقدالعبارة قد 
ا إن  يت ل ف ظ شخص بها إلا  ويدرك الس امع أن  أمرا ما قد حدث، إم ا يكون ال ل غوي ة، فم 

ل  إبصار الهلالجي دا كما هو الحال في  ل يوم في صوم رمضان، أو أو  )غدا بداية أو 
بموت  حادث أليم أو يسمعالمتلفظ يرى أيام العيد الفطر المبارك( أو يكون سيئا، كأن  

 ه... وغيرها من الأحداث حسب الس ياق الذي ت ت ل ف ظ  فيه هذه العبارة.قريب من أقربائ
 وسنمث ل لما تم  شرحه بالمخطط الآتي:

 الهلل ور ب الكعبة. رأيت ناساً ينظرون الهلل وأنت بعيدٌ منهم            -

 
 سمعت ناسا ت كب ر             الل ه أكبر. -
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ر بالن سبة للشاهد الث الث في قول      رجل  رأيت: يه()سيبو أبو البشروالأمر ذاته يت كر 

ؤية أو الس ماع  سمعتي س د د  سهما ق بل القرطاس، أو  وقع الس هم في القرطاس، فالر 
ضاء ف، ووقع الس هم أو رؤية الت سديد تشك لن أوّل وهو موضوع الخطاب فضاءً يشك لن 

المقامي ة، )بموجبه يقوم المتلقي بتجنيد قدراته ومعارفه المختلفة  امفترض ياثان
 الاجتماعي ة، الث قافي ة( في سبيل الوصول إلى الغرض المقصود. 

 القرطاس والل ه.    رأيت رج ل ي سد د  سهما                 -
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 القرطاس والل ه. سمعت وق ع  الس هم                -

 
 باعتبار التّعاقد الذّهني: .6.0
ا وت مْراً ومن ذلك قول العربالأنموذج الثاّلث: يقول سيبويه:       مثّلٌ فهذا  ": " كِل يْهِم 

ر  الفعل ل م ا كان قبل من الكلم كأن ه قال:  ك  ت ع م ل، وت ر ك ذ  قد كث ر في كلمهم وا س 
راً." ت م  ني ك لي ه ما و   1أ ع ط 

"، كُلّ ش يء ولا شتيمة حُرٍّ " و" كلّ ش يء و لا  هذاك قولهم: "ومن ذل وقوله أيضا في:
 ، : فأُجْري  مُجْرى ،فحذف لكثرة استعمالهم إيّاهأي ا ئ ت  ك ل  شيء ولا ترتكب ش ت يم ة ح ر 

مات ك."  2و لا ز ع 

ث ل ه: وقول سيبويه في ذات السّياق     اهُ بِي ثْرب:" وم  رْقُوبٍ أ خ  ال: كأن ه ق .م و اعيد  ع 
رْقُوب أخاه، ولكنّه ترك دْت نِي م و اعيد  ع  كْر )واعدتني( استغناء بما هو فيه من ذِ  و اع 

 3".كان بينهما قبل ذلك الخُلْفِ، واكتفاءً بِعِلْم من يعني بما

                                                           
 018، 012/ ص8، ج : الكتابسيبويه1
 018/ ص8ج ،الكتاب: سيبويه2
 018/ ص 8المرجع نفسه، ج3
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ذْفالعامل المشترك بين الش واهد الن حوي ة الث لث في       م ث لٌ سائر هو كونها الفعل ح 
على استعماله في مواقف سياقي ة معي نة، ومادامت أن ها سائرة  العربالعادة عند جرت 
ه نادراً ما أنّ ، والمقصود من ذلك" ومُنْت هِي ةُ التّجربةفي أذهانهم  معهودة ومعلومةفهي 

، لأن نا غالبا عند استعمالنا للأمث لة نبدأ بما نعنيه 1يكون المقصود منها ما تعنيه حرفيا"
ث ل  الس ائر الذي استشهد به سيبويه هنحن، ونتغاضى عن الم ، والم  و عنى الحرفي للم ث ل 

فهم المتلقي ي كليهما وتمرامن كلم العرب ومن تجاربهم، فعندهما يتل فظ المتكل م بقول: 
يادة من دون أن ينتبه للفعل المحذوف) متعاقد (، فهو معلوم بينهما و أعطنيأن ه يريد الز 

ث ل  سيبويه به فيذهنياً عليه بينهما لأن ه م   حذف  ث لٌ جرت العرب على استعماله، في م 
، ربأخاه بيث، ومن ذلك قولهم، ومن ذلك قول العربالفعل والد ليل على ذلك قوله: 

فهذه القرائن الل فظي ة تد ل على أن  العرب قد استعملت هذه الأمثلة وتداولتها في بينهم، 
رة عند حذف في كتابه انطلقا من الأمثلة الس ائوبالت الي يكون سيبويه قد مث ل لظاهرة ال

العرب، وهذا أسهل ما يكون للت مثيل به، لأ ن ها من المعارف الث قافي ة المشتركة والمحفوظة 
في ذاكرة العربي، وبالت الي يسهل الت عاقد عليها ذهنيا، ولا حاجة للمت لقي أو الس امع أو 

جة ذوف من الكلم، بل حت ى لا ينتبه إليه نتيالم خاط ب لبذل جهد في معرفة الجزء المح
 الكثرة في الاستعمال. ولتمثيل ما تم  تناوله أعله، نوض ح بالمخط ط الآتي:

 ني( كليهما وتمرا)أعط    كليهما وتمراً                   - 

                                                           
 12، ص، دراسة في الت ركيب الذ هني لل غةالبناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّةعبد الرحمان محمد طعمة: 1
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( )   كل  شيء ولا هذا                   -  كل  شيء ولا هذا. إ ئ ت 

 
- ) ر          )إ ئ ت  . كل  شيء )ولا ترتكب( كل  شيء ولا شتيمة ح  ر   شتيمة ح 
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 ) واعدني( مواعيد عرقوب.       مواعيد عرقوب أخاه بيثرب          -
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 :الفصل الثالث خلاصة

بعد جملة من الإجراءات الت طبيقي ة التي حاولنا فيها استثمار المعطيات المعرفي ة     
 في تفسير ظاهرة الحذف عند سيبويه خرجنا بالن تائج الت الي ة:

تتحق ق كفاءة مفهوم الفضاء الذ هني في تفسير المحذوف في بعض نماذج الحذف -
التي استشهد بها سيبويه في كتابه وليس في كل ها، من بين هذه الن ماذج: الحذف 

ؤية، الس  )المؤس س على اعتبار الآلي ات الإدراكي ة  على مع، الل مس، الش م، الت ذو ق(، و الر 
 المثل الس ائر.اعتبار معيار الكثرة في الاستعمال، وعلى اعتبار 
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أ ب ان  البحث عن مجموعة من الن تائج، تم  تصنيفها إلى نتائج عام ة محيطة بالبحث،     

ة ذات علقة مباشرة به؛ أم ا  تي ة: فلن خصها في الن قاط الآ العامّة النّتائج ونتائج خاص 

  ية الت ركيب أحدثت الانتقادات التي ق د مت للن ماذج الت شومسكي ة حول اعتماد مركز 

في تحليل الجمل الل غوي ة دون غيره من المكونات الأخرى ن ق ل ةً نوعي ة في الأبحاث 

الل ساني ة، حيث تو جهت أنظارهم من الاهتمام بالتر كيب إلى الاهتمام بالد لالة، ولكن 

ن مركز  ن ما باعتباره بالمنزلة نفليس كمو  سها ي كما في الت قاليد الت وليدي ة الت حويلي ة وا 

رفي ة، وكل ها مترابطة  نات الأخرى: الصوتي ة، الت ركيبي ة، الص  )بالت وازي( مع بقي ة المكو 

نات لها مدخل واحد وهو المدخل الت صو ري.   لا يمكن الفصل بينها، وأن  هذه المكو 

   ساني على مختلف العلوم المعرفي ة، جعل دراسة الل غة تنفتح على انفتاح الد رس الل

ة تلك المتعل قة بالعلوم العصبي ة والذكاء الاصطناعي،  مجالات أوسع وأرحب، خاص 

فكان لهذا المآل المنهجي فضلٌ في انتقال مساعي الت حليل الل غوي من مقاربة 

لوظائف وكذا معرفة الآلي ات وا الوصف الش كلي للغ ة إلى مقاربتها بالذ هن البشري،

 الد ماغي ة المسؤولة عن إنتاج الل غة.  

  ه ألسني جديد ظهر في الولايات المت حدة الأمريكي ة في الل ساني ات المعرفي ة هي توج 

 ات من القرن العشرين، يتوخ ى دراسة علقة الل غة بال ذهن والواقع.ي  نهاية الس تين
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  قبيل: الل ساني ات، علم الأعصاب، علم الن فس، علم تلقح العلوم فيما بينها من

الأنثروبولوجيا، الفلسفة وعلم الذ كاء الاصطناعي، نتج عنه بروز علم جديد في 

 الس احة الل ساني ة هو علم الل سانيات المعرفي ة. 

 وقد توزعت هذه الن تائج بحسب الإشكالي ة المطروحة وكذا النّتائج الخاصّة بالبحث :

 الفرعي ة، وقد تم  ترتيبها على الن حو الآتي:الأسئلة 

 ي  جي دا أن ه ة في الكتاب لسيبويه عليه أن  ي ع   العازم على دراسة ظاهرة الحذف خاص 

)الحذف( ليس خاصا بعلم الن حو فقط، بل له انتماء لعلم البلغة، وعلم الن ص، 

تي يخرج إليها المدلولات الوحتى في المباحث الت داولي ة، ولذلك وجب عليه أن ي ت ب ي ن  

في هذه العلوم؛ فهو في علم الن حو يأخذ اصطلح الحذف والإضمار والخزل، وفي 

ط ل ح  عليه  سع، أم ا في علم الن ص في ص  ل ح الات ساع أو التو  ط  علم البلغة يأخذ اص 

فر أو العلمة العدمي ة، بينما نجده في المباحث الت داولي ة يأخذ سم ا بالعلمة الص 

ن ما  مني أو المستلزم، وهذه المصطلحات على اختلفها لم ت وجد عبثا؛ وا  المعنى الض 

 هي متخص صة   بحسب المجال الذي و ضعت فيه.

  ،ع نيت المباحث الت داولي ة بكيفي ة وصول الم خاط ب أو المتلق ي إلى المعاني الخفي ة

، ستلزام الحواري لبول غرايسوقد جن دت لذلك مجموعة من الآلي ات مث لها كل من الا

والفعل المتضم ن في القول لجون أوستين والأفعال المباشرة وغير المباشرة لجون 

 ، وهذه الآلي ات اختصرها سيبويه في باب ما يكون في الل فظ من الأعراض.سيرل
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   اعتنى سيبويه بأركان الخطاب كامل دون أن يغفل أي ركن منه، بدءا بالمتكلم

ي تقدير ف ته الت أويلي ةكذلك تظهر كفاءوانتهاء بالمستمع وتأويلته، و ومقاصده 

المحذوف من خلل معرفته الواسعة بظواهر الاستعمال الل غوي في المجتمع العربي  

 في الكتاب. ويتبد ى ذلك من خلل الأمثلة التي يضربها

 ة/ الإدراكي ة، لأن ه ي  آثرنا استعمال مصطلح الل سانيات المعرفي ة على العرفني ة/ العرفان

ل مرتبط بالبحث الفلسفي  والذي أساسا يبحث في طبيعة  يشمل جانبين اثنين؛ الأو 

-وتأسيس المعرفة، والث اني بوصفه عملي ة ذهني ة ترتبط بالبحوث الن فسي ة، ولذلك فهو

شامل لكل العمليات المعرفي ة، سواء تلك الت ي تعلقت بأصل المعرفة  -في نظرنا

ت تشك لها أو ما تعل قت بالعمليات الذ هني ة المعق دة، هذا من جهة، ومن جهة وخلفيا

ليس كمصطلح مقابل  perceptionأخرى قد استعنا بمصطلح الإدراك 

ن ما كمساعد فيما ما تعل ق بالحواس، وبالت الي فإن  استعماله محدود  Cognitionل وا 

 ولا يضاهي مصطلح المعرفة. 

 د د  المرجعيات سير الذ هني ة من فكر سيبويه في بنائه للقاعدة الن حوي ة عموما وتف ت ت ح 

ة من خلل مفهومي ن أساس ين هما الت جريد والع لة لخلفيتهما الذ هني ة  المحذوف خاص 

ذلك أن  عملي ة الت جريد ماهي إلا  ممارسات (، مؤس سان على تصو ر ذهني محض)

ينا في سها العامل الاجتماعي بقوة مستعيتهيأن الذهن بواسطتها لبناء تصو رات يعك

ة الت جريد منطقي ة عالي  ذلك بأجسادنا وحواسنا المدركة لهذه الأشياء، وتمث لها علقات 
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صاغها الن حاة في مفاهيم من قبيل القياس، الأصل والفرع، الحمل على، الن ظير، 

هي سلوك فالعل ة  الشبه...وغيرها من المفاهيم الن حوي ة ذات الأساس الت صوري، أم ا

ذهني مؤس س للن ظام الل غوي، ونلمس ذلك عند سيبويه في كثير من المواضيع التي 

 .عالجها في كتابه وضمنيا تدخل تحت مفهوم الإحالة وأمن الل بس

  يحضر البعد الذ هني في تحليل سيبويه لظاهرة الحذف من خلل مفاهيم نحوي ة

ط ل ح  عليها ب: القياس، الاستدلا مير...أ ص  كل ها و  ل، الاستقراء، الإبانة، الن ية، الض 

 قضايا لا تخلو كتب التراث الن حوي منها.

   تأسيس سيبويه للقاعدة الن حوي ة كان باعتبار ح ض ور  ك ل  من المتكل م والس امع، إن

ن  كان على مستوى الوضع  ، وا  كان على مستوى الاستعمال فهو حضور نسقي 

 فهو حضوري منهجي؛ أي من افتراض الن حوي. 

  مسلك تمث ل  ؛الل ساني ات المعرفي ة( مسلكين)سلك الت لقي العربي لهذا الوافد الجديد

في الكتابات التمهيدي ة الميسرة لهذا العلم، وآخر تمث ل في أعمال ترجمي ة، كانت 

ناد، وتوفيق قريرة، صالح  يادة فيها لباحثين تونسيي ن، وأشهرهم الأزهر الز  الر 

 البوعمراني، منية عبيدي....

  لحذف اتتحق ق كفاءة مفهوم الفضاء الذ هني في تفسير المحذوف في بعض نماذج

التي استشهد بها سيبويه في كتابه وليس في كل ها، من بين هذه الن ماذج: الحذف 
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ق(، )المؤس س على اعتبار الآلي ات الإدراكي ة  ؤية، الس مع، الل مس، الش م، الت ذو  الر 

 وعلى اعتبار معيار الكثرة في الاستعمال، وعلى اعتبار المثل الس ائر.
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 :النّصوص المترجمة 

 التّرجمة. الكتاب/ الصّفحة. النّص الأصلي
as the result of general 

cognitive mechanisms 

and processes. 

Vyvyan Evans 

and Melanie 

Green: Cognitive 

linguistics، an 

introduction, p 

114. 

لميكانيزمات نتيجة 
 ومعالجات معرفي ة عامة.

 "Mental Spaces are 

partial structures that 

proliferate when we think 

and talk. 

Gilles Fauconnier: 

Mappings in 

Thought and 

Language , P11 

أبنية جزئي ة تتكاثر حينما 
 نفكر  ونتكل م".

 "The second major 

hypothesis of the 

cognitive linguistic 

approach is embodied in 

Langacker's slogan 

grammar is 

conceptualization. This 

slogan refers to a more 

specific hypothesis about 

conceptual structure, 

namely that conceptual 

structure cannot be 

reduced to a simple truth-

conditional 

correspondence with the 

world." 

See: William 

Croft and D.Alan 

Cruse, Cognitive 

linguistics, p03 

ويليام كروفت يقول 
William Croft   وآلان

في  Alan Cruseكروز 
مؤلّفاهما اللّسانيّات 

: " أن  الفرضي ة المعرفيّة
الث اني ة المؤسس ة للمقاربة 

عار في شتتجس د المعرفي ة 
 .Rرولاند لانقكير
Langacker  " النّحو

"، حيث يتعل ق هذا تصوّر
بفرضي ة الش عار أكثر 
لبنية محد دة حول ا

المفهومي ة، والتي لا يمكن 
اختزالها إلى مجر د الش روط 
الض روري ة المتعل قة بالعالم. 

" 
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" Nous appellerons 

(inférence) toute 

propositions implicite que 

l'on peut extraire d'une 

énonce, et déduire de son 

contenu littéral en 

combinant des 

informations de statut 

variable (internes ou 

externes 

". Catherine 

Kirbart 

Orecchionie: 

L'implicite p24. 

عملي ة قد تطلق على كل  
قضية مضمرة 

proposition implicite 
نستطيع استقراءها من 
ملفوظ ما، واستنباطها 

déduire   من محتواها
 contenuالحرفي 
littéral ونحن ننسق ،

 statutالوضع المتغي ر 
variable. 

" Il est clair que nous 

devons donner à une 

grammaire le statut 

d'une théorie portant sur 

les régularités récurrentes 

que nous appelons la 

structure syntaxique de la 

langue. Dans la mesure 

où une grammaire est 

formalisée, elle constitue 

une théorie mathématique 

de la structure d'une 

langue naturelle 

particulière'' 

: Noam Chomsky 

et 

George.A.Miller: 

L'analyse 

Formelle des 

langues naturelles 

(Introduction to 

the Formal 

Analysis of 

Natural 

Languages).P 29. 

نْ أ"من الواضح أن ه ينبغي 
 نُسْنِد للنّحو وضع نّظريّة

قائمة على الاط رادات التي 
ن سم يها البنية الت ركيبي ة 

النّحو للغة. وبما أن  
اغٌ صوريا ل ، فإن ه يشك  مُص 

نظري ة رياضي ة لبنية لغية 
 طبيعي ة"

very remarkable fact that 

there are none so 

depraved and stupid 

without even  expecting 

idiots, that they cannot 

arrange words together, 

forming of them a 

statement by which they 

make known their 

thoughts, while on the 

other  hand, there is no 

Descartes: The 

philosophical 

works of 

Descartes, P 116-

117. 

لا يوجد إنسان مهما يكن 
كاره أفغبي ا يمكنه أن ينقل 

د حيوان واحد مهما يوج ولا
يكن كامل يستطيع أن 
يفعل ذلك. وليس ذلك 
راجعا إلى نقص في 
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other animal, however 

perfect and fortunately 

sircumstanced it may be, 

which can do the same…. 

It is notthe want of 

organs that brings this to 

pass, for it is evident that 

magpies and parots are 

able to utter words just 

like ourselves and yet 

they cannot speak as we 

do, that is, so as to give 

evidence that they think 

of what they say" 

أعضاء الحيوان، لأن  
هناك طيور كالببغاء 

تستطيع أن تنطق كلمات 
كما ننطق، ولكن ها لا 
تستطيع أن تتكل م كما 

نتكل م، وذلك برهان على 
 أن ها لا تفك ر فيما تقول

." Universal ( adj.n ) A 

term used in linguistics, 

and especially in 

generative grammar, 

referring to a property 

claimed to be common 

for all languages, to 

demonstrate the validity 

of which is a main goal of 

linguistic theory. 

Universal grammar(UG) 

is the term used to 

identify the main aim of 

those who hold that the 

ultimate purpose of 

linguistics is to specify 

precisely the possible 

from a human grammar-

and especially the 

restriction on the form 

such grammars can take. 

In their broadest sense, 

then, language universal 

are equivalent to the 

general design features of 

human language 

identified by some 

David Crystal; A 

Dictionary of 

Linguistics and 

Phonetics, sixth 

edition 504. 

مصطلح كل ي/ عالمي: هو 
ا ستعمل في علم مصطلح 

ة في الن حو  الل غة، وخاص 
الت وليدي، الذي زعم أن ها 

خاصي ة مشتركة في جميع 
الل غات، وهو من بين 
أهدافها الر ئيسي ة والتي 
تها.  تحاول إثبات صح 
 / ومصطلح الن حو الكلي 
العالمي ي ستعمل لتحديد 
الهدف الر ئيسي المعتقد 
لأولائك الذين يطمحون 

للشك ل  لتحديد الد قيق
المحتمل لقواعد الن حو 

-الإنساني أو البشري
ة تلك القيود  وخاص 
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linguists under such 

heading as Duality, 

Creativity, reflexivness, 

and Displacement. 

المفروضة على الش كل 
الذي ممكن أن تكون عليه 
هذه القواعد. إذا بمعناها 

الأوسع، فإن  الكلي ات 
الل غوي ة تعادل سمات 
الت صميم العام ة لل غة 

البشري ة التي حد دها بعض 
الل غويي ن تحت عناوين 

ي ة والإبداع الازدواج
 والانعكاسي ة والإزاحة. 

La pragmatique : notion 

employeeaussi bien 

comme (nom) et dont " 

une approche 

pragmatique "que comme 

(adjectif) pragmatique la 

valeur est très instable: 

elle permet de désignera 

la fois une sous-discpline 

de la linguistique, un 

certain courant d'etude du 

discours; ou la 

pragmatique plus 

largement certain 

conception du langage… 

employée comme adjectif 

peut spécifier un 

composant de langue; a 

cote de composant 

sémantique et du 

composant syntaxique ; 

cette notion est issue de 

la tripartition de 

(C.Morris1938) qui 

distinguait trois domaine 

Patrick 

(charaudeau) ; 

Dominique 

(maingueneau): 

dictionnaire 

d'analyse du 

discours, P454. 

بأن ه مفهوم استعمل اسما 
)الت داولي ة( كما استعمل 

ة )مقاربة تداولي ة( وهو صف
فرع من الل سانيات أو تيار 

ويهتم  الخطاب،يدرس 
ن بالمكون  الكلمي، والمكو 

ن و السيميائي،  المكو 
ال تركيبي، وهذا المفهوم 
أحدثه تشارلز موريس 

(Ch. Morris 1938 ،)
حيث قس م الل غة بصفة 

عام ة إلى ثلثة مستويات: 
المستوى الت ركيبي الذي 

سة علقة درايهتم  ب
 ،العلمات بعضها ببعض
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dans l'appréhension de 

tous langue qu'elle soit 

formelle ou naturele : 1- 

la syntaxe; qui concerne 

la relations des singe aux 

autres. 2-la sémantique; 

qui traite de leur relation 

avec la réalité. 3- la 

pragmatique qui 

s'intéresse aux relations 

des singes avec leur 

utilisateurs ; à leur emploi 

et leur effets. 

والمستوى سيميائي الذي 
يدرس علقة العلمات 

بالواقع، والمستوى ال تداولي 
الذي يعنى بعلقة 

العلمات بمستعمليها وكذا 
 دراسة نتائجها

Pragmatics is the study of 

relationships between 

linguistic form and the 

users. 

George yule: 

pragmatics, p04. 
بأن ها ذلك المجال الذي 

ترك ز مقارباته على 
زمة لكي تكون  الش روط الل 

الأقوال الل غوي ة مقبولة 
وناجحة وملءمة في 

الموقف الت واصلي الذي 
 يتحد ث فيه المتكل م"

Furthermore, portraying 

grammar as a purely 

formal system is not just 

wrong but wrong-headed. 

. Ronald 

Langacker: 

Cognitive 

grammar a basic 

introduction, p03. 

وعلوة على ذلك، فإن 
تصوير القواعد الن حوي ة 

كنظام رسمي بحت لا يعد  
خطأ فحسب، بل تماد  في 

 الخطأ.
Grammar is not only an 

integral part of cognition 

but also a key to 

understanding it". 

Ronald 

Langacker: 

Cognitive 

grammar a basic 

introduction, p04. 

هذه القواعد ليست فقط 
جزءا لا يتجزأ من الإدراك 

 ولك نها مفتاح لفهمه.
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  برواية ورش بقراءة الإمام نافعالقرآن الكريم. 

  باللغّة العربيّةالكتب: 
المحكم والمحيط ه(: 211أبو الحسن علي بن إسماعيل المعروف بابن سيده ) -8

، تح: عبد الحميد الهنداوي، منشورات محمد علي بيضون، دار الكتب الأعظم
 .م0222ه، 8208، 8العلمية، بيروت، لبنان، ط

ه(: الخصائص، تح: محمد النجار، عالم 282)أبو الفتح عثمان بن جني  -0
 .الكتب، بيروت، )د ط، د س ن(

، دار المعارف، لسان العربه(: 188) أبو الفضل جمال الدين ابن منظور -2
 د.ط، د.ت.

، نتائج الفكر في النحوه(: 118) أبو القاسم عبد الر حمان بن أحمد الس هيلي -2
 ، )د.ت(.0والت وزيع، طتح: محم د إبراهيم البنا، دار الس لم للن شر 

، تح: عبد الس لم الكتابه(: 812) أبو بشر عمرو بن عثمان بن قنبر سيبويه -1
 م.8811ه، 8221، 22هارون، مكتبة الخانجي بالقاهرة، ط

، تح: محم د رضوان دلائل الإعجاز(: ه218) أبو بكر عبد القاهر الجرجاني -2
 م.0221 ،8الداية وفايز الداية، دار الفكر، دمشق، سوريا، ط

تفسير ه(: 121) أبو حيان أثير الد ين محم د بن يوسف بن حي ان الأندلسي -1
 ، تح: صدقي محم د جميل، دار الفكر، بيروت.البحر المحيط

 ، تح: أحمد حسن مهدلي، علي سي دشرح كتاب سيبويهأبو سعيد الس يرافي:  -1
 م، بيروت، لبنان.0221، 28علي، دار الكتب العلمي ة، ط

، تح: عمر حسن القيام، لفروقه(: ا212) شهاب الد ين القرافيأبو عب اس  -8
 .م0222بيروت مؤس سة الر سالة، 
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، تح: عبـد كتـاب العـينه(: 812) أبو عبد الر حمان الخليل بن أحمد الفراهيدي -82
 .م0222، 8الحميـد هنـداوي، دار الكتـب العلمي ـة، بيـروت، لبنـان، ط

، تح: علي بدائع الفوائده(: 118أبو عبد الل ه محم د بن بكر بن قي م الجوزي ة ) -88
 .م0222، 28بن محم د العمران، عالم الفوائد، ط

 ،الصّحاح تاج اللّغة وصحاح العربيّةأبو نصر إسماعيل بن حم اد الجوهري:  -80
ه، 8288، 0تح: أحمد عبد الغفور عط ار، دار العلم للمليين، بيروت، ط

 .م8818
، معجم مقاييس اللّغةه(: 281أحمد ابن فارس) -82 ، دار إحياء الت راث العربي 

 م.0228ه، 8200، 8بيروت، لبنان، ط
 ،المنحى الوظيفي في الفكر اللّغوي العربيّ الأصول والامتدادأحمد المتوكل:  -82

 م.0222، 8دار الأمان، ط
القاهرة،  الل بناني ة،، دار المصري ة ظاهرة الحذف في النّحو العربيّ أحمد عفيفي:  -81

 م.8882، 8ط
، 8يع، ط، دار الن ابغة للن شر والت وز التّداوليّة بين النّظريّة والتّطبيقأحمد كنون:  -82

 م.0281
دراسة منشورة ضمن ، التّداولي للملفوظات-التأويل الدّلاليإدريس سرحان:  -81

وي، ل، تنسيق وتقديم: حافظ إسماعيل عكتاب )التداوليات علم استعمال اللغة(
 .م0282، إربد، الأردن، 0عالم الكتب الحديث، ط

الأفق التّداولي، نظريّة المعنى والسّياق في الممارسة التّراثيّة إدريس مقبول:  -81
 م.0288، 8، عالم الكتب الحديث، إربد، الأردن، طالعربيّة

، مباحث لساني ة عرفني ة، دار محم د للن شر، النّص والخطابالأزهر الزناد:  -88
 م.0288، 28طتونس، 
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ناد:  -02 ورات الدار العربي ة للعلوم، ناشرون، منش نظريات لسانيّة عرفنيّة،الأزهر الز 
 م.0282الاختلف، 

، بحث مترجم، منشور ضمن كتاب إطللات قوانين الخطابأوزفالد ديكرو:  -08
على النظريات اللسانية والدلالية في النصف الثاني من القرن العشرين( 

ترجمة: -إشراف: د. عز لدين مجدوب-، بحوث مترجمة0جمختارات معرفية، 
المجمع للعلوم والآداب والفنون، بيت الحكمة، -مجموعة من الأساتذة والباحثين

 م.0280قرطاج، 8ط،
ركشي -00 ، البرهان في علوم القرآنه(: 182) بدر الد ين محمد بن عبد الل ه الز 

 .قاهرةتح: محم د أبو الفضل إبراهيم، مكتبة دار الت راث، ال
-الأصول دراسة ابستيمولوجيّة للفكر اللّغوي عند العرب، النّحوتم ام حس ان:  -02

 م.0222ه،8202عالم الكتب، القاهرة،  البلاغة،-فقه اللّغة
حوي ة ، مقاربة نالإسماء والإسميّة والإسماء في اللّغة العربيّةتوفيق قريرة:  -02

 م.0288، 28عرفاني ة، مكتبة قرطاج للن شر والت وزيع، ط
ضمن أعمال  مقال منشور، التّرابط الذّهني بين المستويات اللّغويّةتوفيق قريرة:  -01

 تكريما للأستاذ الدكتور-شهادات-مراجعات-كتاب: آفاق الل ساني ات، دراسات
 نهاد الموسى.

حم د ، كلية الآداب، دار مالمصطلح النّحوي وتفكير النّحاة العربتوفيق قريرة:  -02
 م.0222، 8علي، تونس، ط

، تح: محم د الط يب شرح الحدود النّحويّةجمال الد ين عبد الل ه الفكهاني:  -01
 م.8882، 8إبراهيم، دار الن فائس، ط

المعجم الفلسفي بالألفاظ العربيّة، والفرنسّية والإنجليزيّة جميل صليبا:  -01
 م.8810، دار الكتاب الل بناني، بيروت، د.ط، واللّاتينيّة
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ع، دار كنوز المعرفة للن شر والت وزي ،صولها واتّجاهاتهاالتّداوليّة أً جواد ختام:  -08
 م. 0282، 8ط

 ،قضايا ابستيمولوجية في اللّسانيّاتحافظ إسماعيل علوي، أمحم د الملخ:  -22
 م.0228، 8الدار العربي ة للعلوم ناشرون، لبنان، ط

، ، عالم الكتب الحديثالتّداوليّات علم استعمال اللّغةحافظ اسماعيلي علوي،  -28
 م.0282، إربد، الأردن، 0ط

ي ، دراسات فالتّحليل الدّلالي في المقاربة العرفنيةالحبيب المقدميني:  -20
 م.0288، الملك عبد الله، الرياض، الس عودي ة، 28الل سانيات العرفنية، ط 

، دراسة في كتب إعراب الأسس المنهجيّة للنّحو العربيحسام قاسم أحمد:  -22
 م.0221، 28لعربي ة، القاهرة، طالقرآن الكريم، دار الآفاق ا

أصول التفكير الدلالي عند العرب من اللّزوم المنطقي إلى حسين الس وداني:  -22
ه، 8221، 8، المملكة العربية السعودية، الرياض، طالاستدلال البلاغي

 م. 0281
 ، مؤس سة الانتشاراللّسانيّات وأدواتها المعرفيّةحسين بن علي الزراعي:  -21

 م.0282، 8العربي، ط 
، تداوليّة دراسة نحويّة، الإنشاء في العربيّة بين التّركيب والدّلالةخالد الميلد:  -22

 م.0228المؤس سة العربي ة للت وزيع، تونس، 
د الل ه، ، تح: الحساني حسن عبالكافي في العروض والقوافيالخطيب الت بريزي:  -21

 م.8882ه، 8281، 2مكتبة الخانجي، القاهرة، ط
ي اللّسانيّات التّداوليّة مع محاولة تأصيليّة في الدّرس العربي فخليفة بوجادي:  -21

 م.0228، 8بيت الحكمةـ، الجزائر، ط القديم،
 م.0222، دار القصبة، الجزائر، مبادئ في اللسانياتخولة طالب الإبراهيمي:  -28
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شغال دال المعنى بين التّفسير والتأّويل رؤى في كتاب رجاء عجيل حسناوي: أ -22
 م.0281ه، 8228، 8الطبع والت وزيع، كربلء المقدسة، ط، مركز سيبويه

شرح الرّضي على الكافية (: 212رضي  الد ين محم د بن حسن الاستراباذي) -28
، تحقيق وتصحيح: يوسف حسن عمر، جامعة قار يونس، ليبيا، لابن الحاجب

 .م8811ه، 8281
تب ر الكتح: محم د باسل عيون السود، منشورات دا أساس البلاغةالز مخشري:  -20

 .8العلمي ة، بيروت، لينان، ط
مقدّمة في اللّغويات شحدة فارع، جهاد حمدان، موسى عمايرة، محم د عناني:  -22

 م.0222، 8، دار وائل للن شر والت وزيع، عمان، الأردن، طالمعاصرة
، دار الكتاب مراجعات واقتراحات-دائرة الأعمال اللّغويّةشكري المبخوت:  -22

 م.0282، 8الجديد المتحدة، ط
حاشية الشهابي على تفسير البيضاوي )عناية القاضي شهاب الد ين الخفاجي:  -21

 .8، المكتبة الإسلمية، ديار بكر، تركيا، جت(0152وكفاية الراضي 
، دار صفحات للد راسات مداخل ونصوص، التّداوليّة والحجاجصابر الحباشة:  -22

 م.0221، سوريا، 8والن شر، دمشق، ط
، الش ركة المصري ة العالمي ة، لوجمان، طاب وعلم النّصبلاغة الخصلح فضل:  -21

 م.8882، 8القاهرة، ط
، تح: المثل السّائر في أدب الكاتب والشّاعره(: 221ضياء الد ين ابن الأثير) -21

م، 8888ه، 8288محم د محي الد ين عبد الحميد، المكتبة العصري ة، بيروت،
 .0ج

تح: محم ح محمود الطناحي، ، الأماليه(: 122ضياء الد ين ابن الش جري) -28
 .0ه، ج8282مكتبة الخانجي، القاهرة، 
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ة الدار الجامعي  ، ظاهرة الحذف في الدّرس اللّغوي العربيطاهر سليمان حمودة:  -12
 .م8881للط باعة والن شر والت وزيع، د.ط، 

، المركز الث قافي، الدار تجديد المنهج في تقويم التّراثطه عبد الر حمان:  -18
 م.8882، 0غرب، طالبيضاء، الم

النشر، ، دار الطليعة للط باعة و اللّسانيات التّوليديّة والتّحويليّةعادل فاخوري:  -10
 م.8811، 0بيروت، ط

الحذف النّحوي عند سيبويه في ضوء النّظرية الخليليّة عائشة جمعي:  -12
 .0282، 8عالم الكتب الحديث، إربد، الأردن، ط الحديثة،

 ،إلى النّحو العرفاني )نظرية رونالد لانقكير(مدخل عبد الجب ار بن غربي ة:  -12
 م. 0282، 8كلي ة الآداب والإنسانيات بمنوبة، تونس، ط

المزهر في علوم اللّغة ه(: 888عبد الرحمان أبي بكر جلل الدين السيوطي) -11
، تح: محمد جاد المولى، محمد أبو الفضل إبراهيم، علي محمد وأنواعها

 دار الفكر. ،8البجاوي، المكتبة العصرية، ج
، موفم للن شر، منطق العرب في علوم اللسانعبد الر حمان الحاج صالح:  -12

 الجزائر.
ة ، دار ورد الأردنيالأسس المعرفيّة للغويات المعرفيّةعبد الرحمان بودراع:  -11

 م.0282، 8للن شر والت وزيع، أكادير، المغرب، ط
ت داوليات ، السيبويه البعد الاجتماعي التّداولي في منهجعبد الرحمان بودراع:  -11

وتحليل الخطاب، بحوث محكمة، حافظ إسماعيل علوي، منتصر أمين عبد 
 م.0282ه، 8221الر حيم، دار كنوز المعرفة للن شر والت وزيع، عمان، 

البعد الذّهني في اللّسانيّات العرفانيّة، مدخل عبد الر حمان محم د طعمة:  -18
ن في اللّسانيات العرفانيّة، الذّهمفاهيمي، دراسة منشورة ضمن كتاب: دراسات 
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تأليف مجموعة باحثين، مملكة العربي ة الس عودي ة، الر ياض،  واللّغة والواقع،
 م.0288ه، 8228، 28ط

، مركز البحث العلمي النّظريّة الخليليّة الحديثةعبد الرحمن الحاج صالح:  -22
 م.0221والت قني لتطوير الل غة العربي ة، الجزائر،

ل، ، الل غة وتقنيات الت عبير والت واصالكفايات التّواصليّةعشير: عبد الس لم  -28
 م. 0221، 8منشورات توب إديسون، ط

الجديد  ، دار الكتابالتّفكير اللّساني في الحضارة العربيّةعبد الس لم مسدي:  -20
 م.8818، 28المتحدة، ط

يب مغني اللّبه(: 128عبد الل ه بن يوسف جمال ال دين ابن هشام الأنصاري) -22
، تح: محم د محي  الدين عبد الحميد، المكتبة العصري ة، عن كتب الأعاريب

 .0م، ج8888ه، 8288سيدا، بيروت، 
، دار توبقال للن شر، الد ار مدخل إلى الدّلالة الحديثةعبد المجيد جحفة:  -22

 م.0222، 8البيضاء، المغرب، ط
فقه اللّغة : ه(208عبد الملك بن محم د بن إسماعيل أبو منصور الث عالبي ) -21

، 8، تح: ياسين الأي وبي، المكتبة العصري ة، طوأسرار العربيّة
 .8م، ج0222ه،8202

 ،استراتيجيات الخطاب، مقاربة لغويّة تداوليّةعبد الهادي بن ظافر الش هري:  -22
 .م0222، 8دار الكتاب الجديد، ط

لن هضة ا، دار النّحو العربي والدّرس الحديث، بحثٌ في المنهجعبده الر اجحي:  -21
 م.8818العربي ة للط باعة والن شر، بيروت، د.ط، 

، تقديم صلح م0590التّمثيل الدّلالي للجملة، منوال جاكندوف عبيدي منية:  -21
 م.0282، 8الد ين الش ريف، منشورات علمات، مكناس، المغرب، ط
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ة ، كلية جامعالاستعارة القرآنيّة والنّظريّة العرفانيّةعطية سليمان أحمد:  -28
 سويس.ال

 ،قصدية الأفعال الخطابيّة في قصة المسافر لعبد الحميد بن هدوقةعل جبور:  -12
 قسم الل غة العربي ة، جامعة الإخوة منتوري، قسنطينة.

، مكتبة الن هضة المصري ة، القاهرة، مقدّمة في علم المصطلحعلى القاسمي:  -18
 م.8811، 0مصر، ط

زيع، غريب للط باعة والن شر والت و  ، دارأصول التّفكير النّحويعلي أبو المكارم:  -10
 م.0222، 28القاهرة، ط

، دار غريب للط باعة الحذف والتّقدير في النّحو العربيّ علي أبو المكارم:  -12
 م.0221، 8والن شر، القاهرة، مصر، ط

، تح: مصطفى الحدود في النّحوه(: 212علي بن عيسى أبو الحسن ال رماني) -12
سة العام ة للص حافة والط باعة، دار جواد ويوسف يعقوب مسكوني، المؤس  

 م.8828ه، 8211الجمهورية، بغداد، 
، درجة الإجازة، جامعة العرفان والتّصوّف في الإسلامعلي خليل شاوي:  -11

 م.0281المصطفى العالمي ة، فرع لبنان، 
في العربيّة  الانجازيةلبرجماتية الأفعال علي محمود حجي الصر اف: ا -12

 ، القاهرة.8ومعجم سياقي، مكتبة الآداب، ط ، دراسة دلالي ةالمعاصرة
المصطلح النّحوي نشأته وتطوّره حتى أواخر القرن الثاّلث عوض حمد القوزي:  -11

 م.8818ه، 8228، 28، عمادة شؤون المكتبات، جامعة الر ياض، طالهجري
، معهد البحوث والد راسات العربي ة، تطوّر الدّرس النّحويعون حسن السيد:  -11

 م.8812ه، 8282القاهرة، 
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نحو نظرية لسانية عربية حديثة لتحليل التراكيب الأساسية في مازن الوعر:  -18
 م.8811، 8، دار طلس للدراسات والترجمة والنشر، دمشق، طاللغة العربية

وحد المعجم الممجموعة مؤلفي ن: المنظمة العربية للتربية والثقافة والعلوم:  -12
(، مطبعة النجاح، الدار عربي-فرنسي-لمصطلحات اللسانيات)إنجليزي

 م.0220البيضاء، المغرب، 
أصول تحليل الخطاب في النّظريّة النّحويّة العربيّة، تأسيس محم د الشاوش:  -18

م، 0282، المؤس سة العربي ة للت وزيع، كلي ة الآداب بمنوبة، تونس، نحو النّص
 .0ج

محم د ، تح: تهـذيب اللغـةه(: 212محم د بن أحمـد بن الأزهـري الهروي ) -10
 . 2م، ج0228، 28عوض مرعب، دار إحياء الت راث العربي، بيروت، ط

، تحقيق: رمزي جمهرة اللّغةه(:  208ابن دريد الأزدي )محم د بن الحسن  -12
 .8م، المجلد 8811،8منير بعلبكي، دار العلم للمليين، ط

ه(: طبقات الن حوي ين والل غوي ين، تح: 218) محم د بن حسن أبو بكر الزبيدي -12
 .20محم د أبو الفضل إبراهيم، دار المعارف، ط

 الأسس والنماذج والمفاهيم،-نظريّة النحّو الوظيفيمحمد حسن المليطان:  -11
 م.0282، 8منشورات الاختلف، ط

، المركز الثقافي لسانيات النص مدخل إلى انسجام الخطابمحم د خطابي:  -12
 م.0222، 0العربي، الدار البيضاء، المغرب، ط

 ،دراسات نظريّة وتطبيقيّة في علم الدّلالة العرفانيمحمد صالح البوعمراني:  -11
 م.0228، 8مكتبة علء الد ين، صفاقس، تونس، ط

، الش ركة المصري ة العالمي ة للن شر، المصطلحات الأدبيّة الحديثةمحمد عناني:  -11
 م.0222، 2لونجمان، الجيزة، ط
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حاة ورأي ابن مضاء القرطبي أصول النحو العربي في نظر النّ محمد عيد:  -18
 م.8818ه، 8282، 22، عالم الكتب، القاهرة، طوضوء علم اللّغة الحديث

 8، عالم الكتب الحديث، الأردن، طالمعنى والتوافقمحمد غاليم الحاج:  -82
 م. 2010،

 ، مقال منشورهندسة التّوازي وبنية الذّهن المعرفيّةمحم د غاليم وآخرون:  -88
تكريما -شهادات-مراجعات-الل ساني ات، دراساتضمن أعمال كتاب: آفاق 

، بيروت، 28للأستاذ الدكتور نهاد الموسى، مركز دراسات الوحدة العربي ة، ط
 م.0288مارس 

لن شر، ، دار طوبقال لالنّظريّة اللّسانيّة والدّلالة العربيّة المقارنةمحم د غاليم:  -80
 م.0221، 8الد ار البيضاء، المغرب، ط

، دار الكتاب الجديد، بيروت، مدخل إلى اللّسانياتس علي: محم د محم د يون -82
 م.0222، 8ط

، دار الكتاب مقدّمة في علميّ الدّلالة والتّخاطبمحمد محمد يونس علي:  -82
 م.0221، 8الجديدة، بيروت، ط

، دار المعرفة آفاق جديدة في البحث اللّغوي المعاصرمحمود أحمد نحلة:  -81
 م.0220درية، الجامعي ة، كلي ة الآداب، الإسكن

، دار المعارف، مصر، علم اللّغة مقدّمة للقارئ العربيمحمود الس عران:  -82
 م.8820

التّراكيب غير الصّحيحة نحويا في الكتاب لسيبويه، محمود سليمان ياقوت:  -81
 م.8811، 0، دار المعرفة الجامعي ة، الإسكندرية، مصر، طدراسة لغويّة

، دار نصّ الإعجاز دراسة بلاغيّةالإيجاز في كلام العرب و مختار عطي ة:  -81
 .28المعرفة الجامعي ة، مصر، ط
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ر ، الش روق للن شمقدّمة في نظريّة القواعد التّوليديّةمرتضى جواد باقر:  -88
 م.0220، 8والت وزيع، عم ان، الأردن، ط

في الجهاز المفاهيمي للدرس التداولي المعاصر، دراسة مسعود صحراوي:  -822
، تنسيق وتقديم: حافظ )التداوليات علم استعمال اللغة(منشورة ضمن كتاب 

 م.0282، إربد، الأردن، 0إسماعيل علوي، عالم الكتب الحديث، ط
ة اللّسانيات التّوليديّ مصطفى غلفان، محم د الملخ، حافظ إسماعيلي علوي:  -828

عالم )من النّموذج ما قبل المعيار إلى البرنامج الأدنويّ: مفاهيم وأمثلة(، 
 م.0282ه، 8228الحديث، إربد، الأردن،  الكتب

القيد التركيبي في الجملة العربية، دراسة دلالية لنماذج من منجي العمري:  -820
، 8، دار التونسية للكتاب، طالروابط بين النحو العربي والنحو التوليدي

 م.0281
النحو المضمر وتخييل أصوله الساذجة، مقاربة عرفانيّة منجي العمري:  -822

قال منشور ضمن كتاب: الس ر في الل غة والأدب والث قافة )بحوث مترابطيّة، 
م، 0282، 28محك مة(، إشراف: محم د الصالح البوعمراني، جامعة قفصة، ط

 .تونس
الألسنيّة التّوليديّة والّتحويليّة وقواعد اللّغة العربيّة، الجملة ميشال زكريا:  -822

 م.8812، 0بنان، ط،المؤس سة الجامعي ة للد راسات، بيروت، لالبسيطة، 
الخليل معجم مصطلحات النّحو ورج متري عبد المسيح وهاني جورج تابري: - -821

 م.8882، 8مكتبة لبنان، ط العربي،
 ، ضبطه وكتبمفتاح العلومالسكاكي: يوسف بن أبي بكر بن محم د علي  -012

، 28هوامشه وعل ق عليه نعيم زرزور، دار الكتب العلمي ة، بيروت، لبنان، ط
 م.8812ه، 8222
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  المترجمة:الكتب 
د ين ، تر: سيف الالتّداوليّة اليوم علم جديد في التّواصلآن ربول وجاك موشلر:  -8

وغنوس ومحم د الش يباني، مراجعة: لطيف زيتوني، المنظمة العربي ة للت رجمة، 
 م.0222، 8بيروت، لبنان، ط

يري القادر المه، تر: عبد معجم تحليل الخطابباتريك شارودو ودومنيك مانغونو:  -0
 م.0221وحم ادي صمود، دار سيناترا، المركز الوطني للت رجمة، تونس، 

، تر: مجموعة من الأساتذة القاموس الموسوعي للتّداوليّةجاك موشلر وآن ريبول:  -2
والباحثين بإشراف عز  الدين المجدوب، مراجعة خالد الميلد، دار سيناتر، المركز 

 .م0282الوطني للتر جمة، تونس، 
ة، ، تر: عبد المجيد جحفالاستعارات التي نحيا بهاجورج لايكوف ومارك جانسون:  -2

 دار توبقال للن شر.
ن ، تر: أديب يوسف شيش، دار الت كويالفلسفة موضوعات مفتاحيّةجوليان باجي:  -1

 م.0282، 8للتأليف والت رجمة والن شر، دمشق، سوريا، ط
، تر: عبد القادر قنيني، إفريقيا الشرق، مّةنظرية أفعال الكلام العاجون أوستين:  -2

 .م8888الدار البيضاء، 
تر: حلمي خليل، دار المعرفة الجامعي ة،  نظريّة تشومسكي اللّغويّةجون ليونز:  -1

 م.8811، 8الإسكندرية، ط
، تر: محم د يحياتن، ديوان مدخل إلى اللّسانيات التّداوليّةجيللي دلاش:  -1

 م.8880، عكنون، الجزائرالمطبوعات الجامعي ة، بن 
، تر: عبد الرزاق بن نور، مختار كريم، دار علم الدّلالة العرفانيةراي جاكندوف:  -8

 .، المركز الوطني للترجمة، تونسسيناترا
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، طالنّص والخطاب والإجراءروبرت دي بوجراند:  -82 ، 8، تر: تمام حسان، عالم الكتب 
 م.8881

، تر: أحمد عوض، عالم اللّغة في الغربموجز تاريخ علم روبرت هنري روبنز:  -88
 م.8881المعرفة، الكويت، نوفمبر 

الأزهر الزناد، دار كريسترا سيناتر،  :، ترمدخل في النحو العرفنيرونالد لانقاكر:  -80
 م.0281، تونس، 8ط

ر: ، تالنص والسياق استقصاء البحث في الخطاب الدلالي التداوليفان ديك:  -82
 .م0222الشرق، عبد القادر قنيني، إفريقيا 

، تر: سعيد علوش، مركز الإنماء القومي، المقاربة التداوليةفرانسواز ارمينكو:  -82
 .م8812الرباط، المغرب، د.ط، 

، تر: د. خالد محمود جمعة، دار العربي ة، مدخل إلى علم الدّلالةفرانك بالمر:  -81
 م.8881، 8الكويت، ط

لحوار تر: صابر حباشة، دار ا، التداولية من أوستين إلى غوفمانفيليب بلنشيه:  -82
 م.0221، سوريا،8للن شر والت وزيع، ط

، تر: ريتا خاطر، المنظمة العربي ة للترجمة، المضمر كاترين كيربرات أوركيوني: -81
 .م0221، 8ط

، ، تر: محمد نظيففي التداولية المعاصرة والتواصلمولز، زيلتمان، أوركيوني:  -81
 م.0282، 8إفريقيا الشرق، المغرب، ط

، تر: حسام البهنساوي، زهراء الش رق، القاهرة، اللّغة والمسؤوليّةم تشومسكي: و عن -88
 م.0221، 0ط

حم د ، تر: مالمعرفة اللّغويّة، طبيعتها وأصولها، واستخدامهاوم تشومسكي: عن -02
، القاهرة، ط  م.8882، 8فتيح، دار الفكر العربي 
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 :المجلّات 
ل ة الدّلاليّة في إبراهيم بن مراد:  -8 قْو  ، مجل ة المعجمي ة، تونس، المعجمالم 

 م.0228، 82/81عدد

ن قضايا المنهج في نقل المصطلح العلمي ووضعه وت قْييِسه إبراهيم بن مراد: م -0
 م.8880، 21، مجل ة المعجمي ة، تونس، عدد في اللّغة العربيّة

، 22، مجل ة عالم الفكر، مجلدالبعد التّداولي عند سيبويهإدريس مقبول:  -2
 سبتمبر.م، 0222

 ،مصطلح اللّبس عند سيبويه وأثره في أقيسة العربأسامة محم د سليم عطي ة:  -0
 م.0288يناير  18مجل ة فيلولوجي،

الل غة  ، مجلةالدّلالة العرفانيّة )من كيف النّظم إلى كمّ التّصوّر(أسماء حمادية:  -1
 م.0202، 28ن ع01العربي ة، مج 

، ، مجل ة معجمي ة، تونسسيبويهظاهرة المشترك في مصطلحات أمجد طلفحة:  -2
 م.0222، 02ع

 ،أنموذجاحروف المعاني من منظار عرفاني، نظرية لانقكير إيمان الشرفي:  -1
 م.0202، يوليو 88مجل ة الل سانيات العربي ة، ع

مصطلح التداولية في الدراسات العربية المعاصرة بين بن عيسى عبد الحليم:  -1
الأكاديمي ة للدراسات الاجتماعية -ةقراءة تحليلية نقدي-التلقي والتأسيس
 م.0281، جوان 02حمد بن بلة، وهران، الجزائر العدد أوالإنسانية، جامعة 

، 1، مجل ة جذور، العدد تداوليّة التأّويل في الفعل الكلامي، بن يامنة سامي ة -8
 م.0288ه، نوفمبر 8228

لم مجل ة عا، ظاهرة الحذف في النّحو العربي، محاولة الفهمبوشعيب برامو:  -82
 .0222، مارس، 22، مج:2الفكر، ع
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المنوال العرفاني في دراسة الأسمنة والأسماء المتّصلة بالفعل توفيق قريرة:  -88
 م.0280، جامعة منوبة، تونس، 11حوليات الجامعة الت ونسي ة، ع في العربيّة،

جل ة ، مالأسس الابستمولوجيّة لنظريّة الدّلالة التّصوّريّةجدي بن صوف:  -80
 م.0202، ديسمبر 22، عدد 88مارسات الل غوي ة، مجلد الم

ث ، مجل ة بحو المعنى: من اللّغة إلى الذّهنجنان بنت عبد العزيز الت ميمي:  -82
 الس عودي ة.كل ية الآداب، جامعة الأمير سطام، المملكة العربي ة 

زاق: حسام عبد علي الجمل،  -82 دلالة الجملة العربيّة في ظافر كاظم عبد الر 
ي ة، مجل ة كلي ة الت ربي ة الأساس ريّة السّياق ونظريّة الفضاء الذّهني،ضوء نظ

 م.0280، 12جامعة بابل، ع

ة اللغة ، مجلالتداولية البراغماتية الجديدة خطاب ما بعد الحداثةحفناوي بعلي:  -81
والأدب، مجلة أكاديمية محكمة يصدرها معهد اللغة العربية وآدابها، جامعة 

 .0222جانفي، 81،الجزائر، العدد 

الاستدلال على المعنى عند بول غرايس في نظرية حليم موسى كاظم:  -82
 م.0208، 82، عدد 08، مجل ة جامعة بابل للعلوم الإنسان ية، مجلد المحادثة

يل ، منشورات مخبر تحلالتحليل التداولي للخطاب السياسيذهبية حمو الحاج:  -81
ل، ماي   ، جامعة مولود معمري.0222الخطاب، دار الأمل، العدد الأو 

، 8، مجل ة الكوفة، العدد مدخل إلى التّداوليّة المعرفيّةذهبية حمو الحاج:  -81
 .م0282

مجلة عالم  ،التّحليل اللّغوي ونظرية المعنى عند فغنشتاينرشيد الحاج صالح:  -88
 .0228، الكويت، أبريل، 2، عدد 88الفكر، مجلد 
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 ،ري: قراءة في تعدّد المصطلحاتالاستلزام الحوارندة قدور، محمد بن أحمد:  -02
، 28، ع82مجل ة إشكالات في الل غة والأدب، جامعة البليدة، الجزائر، مج: 

 م.0280

المفاهيم الأساسيّة في بناء نظريّة الدّلالة ساسي فاطمة الزهرة، الحاج قديدح:  -08
، قراءة في كتاب علم الد لالة والعرفاني ة ل راي جاكندوف، مجلة العرفانيّة

 .م0200، نوفمبر 20، ال عدد88ات، مجلددراس

تشكّل المصطلح البسيط في كتاب سيبويه بين المعنى سلم بزي حمزة:  -00
 م.0222، 02، مجلة المعجمي ة، تونس، ع المعجمي والمعنى الاصطلاحي

جانفي،  81مجل ة الل غة والأدب، العدد  التداولية اللسانيّة،الطاهر لوصيف:  -02
 م، جامعة الجزائر. 0222

جل ة علوم م النّحو الكليّ عند تشومسكي وفلسفته اللّغويّة،عامر بن شت وح:  -02
 م، مخبر عوم الل سان، جامعة الأغواط.0281، جوان 88الل سان، عدد

البناء المفاهيمي للتّعبيرات اللّسانيّة دراسة في عبد الرحمان محمد طعمة:  -01
، 1، عدد 01اني ة، مجلد مجل ة جامعة بابل للعلوم الإنس التّركيب الذّهني للّغة،

 م.0202

"، مجلة الفكر العربي في تداوليات التأويلعبد السلم إسماعيلي علوي:  -02
 م.821، 828، 0228المعاصر، بيروت، لبنان، العدد: 

مجل ة  ،اللّسانيّات العرفانيّة ومشكل تعلّم اللّغة واكتسابهاعبد الكريم جيدور:  -01
 م.0281لة، ، ديسمبر، ورق21دراسات لغوي ة، العدد 

لة في نظريّة الطّراز الأصليّةعبد الل ه صولة:  -01 نسي ة ، حوليات جامعة الت و الم قْو 
 .0220كلي ة الآداب، جامعة منوبة، 
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الل غة،  ، مجل ة علومقراءة في مصطلح سيبويه )تحليل ونقد(علي أحمد توفيق:  -08
 م، جامعة اليرموك، اربد الأردن1، 3005ع 

، تح: محمد معجم التّعريفاته(: 182علي بن محمد السيد الشريف الجرجاني) -22
 صديق المنشاوي، دار الفضيلة للنشر والت وزيع والت صدير.

تصنيف أفعال الكلام في الخطاب الصحافي عمر بلخير، نوارة بوعيادة:  -28
 م.0280، مارس 82، مجل ة الأثر، ع الجزائري المكتوب باللّغة العربيّة

، جامعة تيزي المعرفة/ الإدراك/ العرفنة بحث في المصطلحدحمان:  عمر بن -20
 .82وزو، مجلة الخطاب، العدد 

، بحث منشور في مجلة أثر التأويل النحوي في فهم النصغازي طليمات:  -22
 م.8811، 81كلية الدراسات الإسلمية والعربية، ع 

اني ة، العلوم الإنس ، مجل ة ميادين فيالنّظام والعرفان في اللّغةفدوى العذارى:  -22
 .0كلي ة الآداب والعلوم الإنساني ة، سوسة، تونس، ع

ممارسة ، مجل ة الملامح العرفنة وعلاقتها بالتّداوليّة الغرايسيّةفليسي آمين:  -21
و، الجزائر، 01الل غوي ة، العدد   م.0282، تيزي وز 

، مجل ة ةيّ قدرة الفضاءات الذّهنيّة على تأويل الأبنيّة اللّغو لطفي الذ ويبي:  -22
، ديسمبر 2العلمة، كلي ة الآداب والعلوم الإنساني ة، القيروان، تونس، ع 

 م.0282

شكالاتمحمد الملخ:  -21 ، ترجمة مصطلحات اللّسانيات المعرفّية، قضايا وا 
 .0281، جوان 82جامعة القاضي عياض المغرب، مجل ة الإشعاع، ع

الذّهني في فهم وتأويل ميكانيزمات الاشتغال محم د بلقاسم، محم د بكاي:  -21
 م.0280، ديسمبر 2، مجل ة مقاليد، عمقاربة معرفيّة تداوليّة، الخطاب

 م8881، 82، مجلة علمات، المغرب، ع التلقي والتأويلمحمد بن عياد:  -28



 قائمة المصادر والمراجع
 

 
234 

 التّأويل بالحذف في كتاب التّنبيه لابن جنّيمحم د رشاد عبد الس لم المسيني:  -22
 م.0200، جويلي ة 08الآداب بورسعيد، ع، مجل ة كلي ة )باب الحماسة(

البنى الصّغرى والكبرى والعليا في أدب جبران خليل محم د صالح البوعمراني:  -28
، مجل ة الخطاب، منشورات تحليل الخطاب، تيزي وزو، جبران )مقاربة عرفانيّة(

 م.0281، 02الجزائر، ع

جلس الكويت، م، مجل ة الحولي ة، علل التّغيير اللّغويمصطفي زكي الت وني:  -20
 .م8882م، 8880، 12الن شر العلمي، الرسالة 

الإضمار والاختزال في نظرية العامل عند النّحاة معمر شاوش سعاد:  -22
وتيات، حولي ة أكاديمي ة متخص صة، ع المؤسّسين  .82، مجل ة الص 

الدّلالة العرفانيّة وتراجع دور التّركيب، مجلّة اللّسانيّات منانة حمزة الصفاقسي:  -22
مركز الملك عبد الل ه بن عبد العزيز الد ولي لخدمة الل غة العربي ة، ع  العربيّة،

 م.0281، 0

 ، مجل ة بابل للعلومالذّاتيّة في اللّغة من الخطاب إلى النّظامنرجس باديس:  -21
 م. 0221، 1، ع 01الإنساني ة، المعهد العالي لل غات، مج 

جل ة كلي ة ، مالقواعد التّوليديّة التّحويليّةالنّظريات الدّلاليّة في نسيمة شمام:  -22
 .م0282، ديسمبر 82الآداب والل غات، جامعة محم د خيضر بسكرة، ع

تعديل القوّة الانجازية ودورها في تحديد قصديّة المؤلّف في رواية وشن دلال:  -21
مجلة المسار، العدد  على تخوم البرزخ للمحسن بن هنيّة: مقاربة تداوليّة،

 م.0281ي، ، فيفر 822

 :الرّسائل الجامعيّة 
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دورا المتكلّم والمخاطب في التّواصل الشّفهي في كتاب سيبويه هنادي دي ة:  -8
هادة ، رسالة مقد مة لنيل شوأثرهما في تطوّر التّراث النّحوي حتّى القرن الراّبع

 م.0282الد كتوراه، الجامعة الأمريكي ة، بيروت، لبنان، كانون الث اني، 
 قضايا التداوليّة في دلائل الإعجاز لعبد القاهر الجرجاني،ة: ثقبايت حامد -0

لنيل شهادة الماجستير، فرع البلغة والخطاب، إشراف ذهبية  ةمقدمأطروحة 
 . م0280م/ 0288حمو الحاج، 

وحة ، أطر التّرجمة المجازيّة من خلال الفكر اللّساني المعاصردحمان نورالدين:  -2
 ل غات،كلي ة الآداب وال إشراف: شريفي عبد الواحد،دكتوراه، مقد مة لنيل شهادة ال

 م.0288/0280جامعة وهران،
، أطروحة مقد مة نحو اللّغة العربيّة من أجل نمذجة معرفيّةسمير لعويسات:  -2

و، كلي ة الآداب والل غات، ل نيل شهادة الد كتوراه، جامعة مولود معمري، تيزي وز 
 م.0288م/0281

 ، رسالة مقدمة إلى مجلسالنّحوي في كتاب سيبويهالتّمثيل علء عماد جواد:  -1
كلية التربية، جامعة القادسية، من متطلبات نيل درجة الماجستير في الل غة 

 م.0221ه، 8201العربية وآدابها، إشراف: الدكتور جواد كاظم عناد، سنة
التأويل النّحوي عند النّحاة العرب الأوائل في ضوء التّداوليّة فازية تيقرشة:  -2

، رسالة مقدمة لنيل شهادة الدكتوراه، غير أنموذجاالمعرفيّة، كتاب سيبويه 
منشورة، جامعة أبو القاسم سعد الله، إشراف: عبد المجيد سالمي، سنة 

 م.0281/0282
لزام يّة العربيّة، ظاهرة الاستالمكوّن التّداولي في النّظريّة اللّسانليلى كادة:  -1

، أطروحة مقدمة لنيل شهادة الدكتوراه، جامعة الحاج لخضر التّخاطبي انموذجا
 باتنة، الجزائر، إشراف الأستاذ بلقاسم دفة.
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مقدم ة ة رسال، المصطلح النّحوي العربي دراسة سوسيولسانيّة: هجيرهنياطي  -9
الفنون كلي ة الأدب العربي و  اديس،لنيل شهادة الد كتوراه، جامعة عبد الحميد بن ب

 م.0202، 0288
 :المؤتمرات والملتقيات 
السادس  ، كتاب المؤتمر الد وليالتأّويل التّداولي في كتاب سيبويهالسيد بريك:  -8

لقسم الن حو والص رف سيبويه إمام العربي ة، كلي ة دار العلوم، القاهرة، الجزء 
 الثاني.

 
 :المحاضرات 
المضمر في الفعل الكلامي، طبيعته عبد الحليم بن عيسى: محاضرة بعنوان:  -8

، قسم الل غة والأدب العربي، تخصص نقد حديث ومعاصر، مستوى وأشكاله
 سنة أولى ماستر. 

 :الكتب باللغة الإنجليزية 

1- Fauconnier: Mental spaces: Aspects of meaning construction in 

naturel Language.cambrige University press 1994. George yule: 

pragmatics, oxford university press 1996,  

2- . Keith Brown and Jim Miller: the Cambridge dictionary of 

linguistics, Cambridge university press first published 2013. 

3- Catherine Kirbart Orecchionie: L'implicite, Armand coolin, 1986. 

4- David Crystal: A Dictionary of Linguistics and Phonetics, sixth 

edition, Blackwell publishing, 2008. 

5- Descartes: The philosophical works of Descartes,   translated by 

Haldane and Ross, Dover publications, Inc. New York, 1955. 
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6- Gilles Fauconnier: Mappings in Thought and Language.cambrige 

University, 1997, press. 

7- Noam Chomsky: Syntactic Structures, Germany, Mouton, 2000. 

8- Ronald Langacker: Cognitive grammar a basic introduction, 

oxford university press, 2008. 

9- Vyvyan Evans and Melanie Green: Cognitive linguistics، an 

introduction، Edinburgh University press, Edinburgh, 2006. 

10- William Croft and D.Alan Cruse, Cognitive linguistics, First 

published in 2004. 

 

 

 الكتب باللغة الفرنسية: -00

12- Patrick Charaudeau, Dominique Maingueneau Dictionnaire 

Analyse du discours, édition du seuil, février 2002, paris. . 

13- Noam Chomsky ET Georg Miller : L'analyse Formelle des langues 

naturelles (Introduction to the Formal Analysis of Natural 

Languages), Editions Gatheir-Villars Mouton, Paris 1968. 

14- .Oswald Ducrot : le Dire et le Dit, Les Edition de minuit, 1984 

 :المواقع الإلكترونيّة 
Babelfish.Fr-Traduction Et Dictionnaire:https://www.babelfish.f 

 

 

 



 

 

 

 إنجليزي، فرنسي()عربي ثبت المصطلحات ،: 

باللّغة المصطلح 
 العربيّة

 باللّغة الفرنسيّة باللّغة الإنجليزيّة

الل سانيات 
 المعرفي ة

Linguistics Cognitive Linguistique Cognitive 

الل ساني ات 
 الت داولي ة

Linguistics                  

Pragmatics 

Linguistique           

Pragmatique 

الل ساني ات 
الت وليدي ة 
 الت حويلي ة

Generative Transformational 

Theory 

Theory Générative 

Transformationnelle 

 Speech Act Acte Locator الفعل الكلمي

الأقوال المضمرة/ 
المستلزمة/ 
مني ة.  الض 

Implicateure Sous-Entendus 

 Presupposition Présupposition الافتراض المسبق

 Pragmatic Interpretation Interprétation Pragmatique الت داوليالت أويل 

 Interpretation Interpretative الت أويل

 Grammatical Interpretation Grammaire Interpretative الت أويل الن حوي

ن الت ركيبي  Constituent Syntactic Composant Syntaxique المكو 

ن الد لالي  Constituent Semantic Composant Sémantique المكو 

 Base Base أسس/ قاعدة

 Cognitive Cognition معرفي ة

 Perception Perception إدراك
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الإعراب/ 
 الت ركيب

Syntax(Conjugation) Syntaxique (Conjugaison) 

 Construction Construction بناء

 Rules Règles قواعد

 Representations Représentations الت مثلت

 Conceptual Structure Structure Conceptuelle البنية الت صوري ة

 Context Of Situation Contexte سياق الحال

 Linguistics Context Contexte Linguistique الس ياق الل غوي

 Connector Connecteur رابط

 Mental Connector Connecteur Mental رابط ذهني

 Element Élément عنصر

 Access Files Entrés مدخلت

 Espace Mental Mental Space فضاء ذهني

 Illocutionary Force Force Illocutoire قو ة إنجازي ة

 Generative Grammar Générative Grammaire الن حو الت وليدي

 Cognitive Grammar Grammaire Cognitive الن حو المعرفي

 Universal Grammar Grammaire Universelle الن حو الكل ي

الن حو 
 المخصوص

Particular Grammar Grammaire Particulière 

 Cognitive Semantics Sémantique Cognitive الد لالة المعرفي ة

 Index Index قرينة

 Semantic Interpretation Interprétation Sémantique الت أويل الد لالي

 Indexical Centricity La Centralisation Indexique مركزي ة الإعراب

 Mental Lexicon Lexique Mentale معجم ذهني

 Mental Grammar Grammaire Mentale نحو ذهني
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 Processing Processeur معالجة

 Combinatoriality Combinatoire ي ةالت وليف/ الت وليف

ذاكرة العمل 
 )قريبة المدى(

Working Memory Mémoire À Court Terme 

ذاكرة طويلة 
 المدى

Langue-Term Memory Mémoire À Long Terme 

 Cognitive Processes Opérations Cognitives عملي ات معرفي ة

 System Système نسق/ نظام

 Symbolic System Symbolique Système نسق رمزي

 Conceptual- System System Conceptual نسق تصو ري

 Perception Perception إدراك

 Grammar Cognitive الأنحاء المعرفي ة

 

Les Grammaires Cognitives 

 Embodiment Matérialisation الجسد/ الجسدنة

 Mental Picture Images Mentales الصور الذ هني ة

 Schema Schéma الخطاطة

لة ق و   Categorization Categorization الم 

 Concept Concept الت صو ر



 

 

 

 

 

 الفهارس
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 القرآنيّة فهرس الآيات........................................................ 

 الصّفحة الرّقم/  السّورة الآية
ق ي ل   اذ ا"و  ي ن  ات ق وا م  ب ك م ق ال وا  أ ن ز ل   ل ل ذ  ر 
ي رًا"  .خ 

 822 .22الآية  النحل/سورة 

اذ ا ي ن ف ق ون  ق ل  ال ع ف و"" ن ك  م  أ ل و  ي س   .088الآية  /سورة البقرة .و 
 

822 

ت ه م  م ن  ق ب ل" ئ ت  أ ه ل ك  ب ي ل و  ش   822 .811الآية /سورة الأعراف ".ق ال  ر 
" م ال ة  ال ح ط ب  ر أ ت ه  ح   821 .22سورة المسد/الآية  ."وا م 

م  " ي ت ة  و ال د م  ول ح  ل ي ك م  ال م  ح ر م ت  ع 
ن ز ي ر"  .ال خ 

 .22سورة المائدة: الآية 
 

822 

ل ي ك م  أ م ه ات ك م"  822 .02 الآية /سورة الن ساء ."ح ر م ت  ع 
 808 .818الن ساء: الآية سورة  .انتهوا خيرا لكم""

 
 فهرس الأشكال............................................................... 

 الصفحة الشكل
 21 م. 8811بنية الجملة في نموذج البنى الت ركيبي ة 
 82 .المبادئ الث ابتة المشك لة للن حو الكل ي

ة بنظام لغوي خاص تمث ل نحوا خاصاً.   88 القيود والقواعد الش كلي ة الخاص 
 82 .الد لالة في الن ماذج الت وليدي ة الت حويلي ة

ن الد لالي  81 .بنية الجملة الل غوي ة بعد إضافة كل  من كاتز وفودور المكو 
 28 البنية العامة للأفعال الكلمية.

 28 المعرفي ة.علقة اللسانيات بالعلوم 
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 12 د الفضاءات الذ هني ة.يلتو 
 820 الآلي ات الإدراكي ة المساهمة في تشكيل المصطلح.

 812 تمثيل العمليات المعرفي ة لحدوث الحذف على مستوى ذهن الن حوي.
وابط الذهني ة المفس رة لعملي ة الحذف على مستوى الذ هن.  811 الر 

 

 فهرس الجداول............................................................... 

 الصّفحة لجدولا
 82 قيود الانتقاء لقواعد الإسقاط عند كل من كاتز وفودور.

 882 تواتر مصطلح الحذف في الكتاب.
 882 تواتر مصطلح الإضمار في الكتاب.

 881 تواتر مصطلح الخزل في الكتاب.
 881 كتاب سيبويه.سياقات الحذف من 

 808 سياقات الإضمار من كتاب سيبويه.
 802 سياقات الخزل من كتاب سيبويه.

 828 البعد الت داولي من نصوص الحذف في الكتاب.
 812 تجليات مفهوم الاستلزام الحواري من نصوص الحذف عند سيبويه. 

 811 الخلفية الذهني ة لعلل الحذف عند سيبويه.
 812 العهد الذ هني والعقد الذ هني.الفرق بين 
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 فهرس الموضوعات

 الصفحة العنـــــوان
  إهداء

  كلمة شكر
  قائمة الرموز المستعملة

 أ مقد مة
 28  : من مركزيّة التركيب إلى هندسة التوازي مدخل
 20 .تمهيد

 22 مركزي ة الت ركيب. -8
 21 الن حو الكلي  والن حو المخصوص. -8-8
 80 الن ماذج الت وليدي ة. الد لالة في -0
 82 الد لالة الت أويلي ة. 8-0
 81 الد لالة الت وليدي ة. 0-0
 08 من مركزي ة الت ركيب إلى هندسة الت وازي. -2

 01 التّداوليّة والمعرفيّة: قراءة في المفاهيم والآليّات والأسسالفصـــل الأول: 

 02 للتّداوليّةالمفاهيم الأساسيّة  بحث الأول:ـــالم

 01 تمهيد.

 01 المفاهيم الأساسي ة للت داولي ة: -8

 01 الت داولي ة: مفهوم 8-8

 01 الت داولي ة لغة. 8-8-8

 28 الت داولي ة اصطلحا. 0-8-8
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 22 الجهاز المفاهيمي للت داولي ة: 0-8

 21 الفعل الكلمي. 8-0-8

 28 الافتراض المسبق. 0-0-8

 20 المضمرة.الأقوال  2-0-8

 20 الإنجاز. 2-0-8

مني ة: 2-8  22 الآلي ات الت داولي ة في الكشف عن المعاني الض 

 22 الت أويل الت داولي. 8-2-8

 21 الاستلزام الحواري عند بول غرايس. 0-2-8

 28 سيرل.جون المباشرة وغير المباشرة عند  الكلمية الأفعال 2-2-8

ل .....  12 ...........................................نتائج المبحث الأو 

 11 اللّسانيّات المعرفيّة: النّشأة والتّطوّرحث الثاني: ــــــالمب
 12 .تمهيد

 12 مفهوم الل سانيات المعرفي ة ونشأتها. 8-0
 28 الإدراك )مفارقة في المفاهيم.( المعرفيّة، العرفنة، العرفان، 8-8-0
 21 الأساسي ة في الل ساني ات المعرفي ة:المفاهيم  0-0
 21 الص ورة الذ هني ة. 8-0-0
 22 الخطاطة. 0-0-0
ل ة. 2-0-0 ق و   22 الم 
 21 الجسدنة/ الت جسيد. 2-0-0
 21 الن ظريات الل ساني ة المعرفي ة: 2-0
 21 نظري ة الن حو المعرفي: 8-2-0
 10 الل غة عند لانقكير. 8-8-2-0
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 12 المفاهيم الأساسي ة في نظري ة الن حو المعرفي. 0-8-2-0
 12 نظري ة الد لالة المعرفي ة: 0-2-0
 12 أسس الد لالة المعرفي ة. 8-0-2-0
 18 نظري ة الفضاءات الذ هني ة: 2-0
 12 أنواع الفضاءات الذ هني ة. 8-2-0
 11 العناصر الباني ة للفضاء الذ هني. 0-2-0
 12 بعض الن ماذج العربي ة في تلقي الل سانيات المعرفي ة. 1-0

ل خلصة   18 ...............................................الفصل الأو 
 82 مقاربة تداوليّة.سيبويه: عند الحذف النّحوي الفصـــــــل الثاني: 

 88 .الحذف والإضمار والخزل: مفارقة في المفاهيمحث الأول: ـــالمب

 80 ...............................................................تمهيد 
 80 حد  الحذف لغة واصطلحا. 8-8
 88 حد  الحذف الن حوي. 2-8-8
 820 أدل ة الحذف. 2-8-8
 821 حد  الإضمار لغة واصطلحا. 0-8
 821 الفرق بين الحذف والإضمار. 2-0-8

 882 واصطلحا.حد  الخزل لغة  2-8

 888 الفرق بين الحذف والخزل. 2-2-8

 880 مصطلح الحذف عند سيبويه: تواتره وسياقاته الواردة في الكتاب. 2-8

 880 تمهيد.

 880 منهج سيبويه في عرض مصطلحاته. 8-2-8

 882 الوصف. 8-8-2-8
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 882 الت عبير عن فكرة بأكثر من مفهوم. 0-8-2-8

 881 سيبويه: تواتره وسياقاته الواردة في الكتابمصطلح الحذف عند  0-2-8
 882 الحذف والخزل والإضمار في الكتابكل من مصطلح  تواتر 8-0-2-8
 882 تواتر مصطلح الحذف. 8-8-0-2-8
 882 تواتر مصطلح الإضمار. 0-8-0-2-8

 881 تواتر مصطلح الخزل. 2-8-0-2-8

والإضمار في سياقات كل  من مصطلح الحذف والخزل  0-0-2-8
 الكتاب.

881 

 881 بعض سياقات الحذف. 8-0-0-2-8

 808 بعض سياقات الإضمار. 0-0-0-2-8

 802 بعض سياقات الخزل. 2-0-0-2-8

 801 التعليق على الجداول.

ل  822 ................................................ نتائج المبحث الأو 

ر مقاربة تداوليّة لتقديعند سيبويه:  النّحويالحذف ثاني: ـــحث الــــالمب
 المحذوف.

820 

 822 .............................................................تمهيد 

 822 تقدير المحذوف عند سيبويه: صور التأويل وآليات التحليل. 8-0

 822 حد  الت أويل الن حوي. 8-8-0

 822 الت أويل الن حوي: طرق وآليات 0-0

 821 الت مثيل. 8-0-0

 821 .الت قدير 0-0-0
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الت أويل الت داولي في كتاب سيبويه من خلل بعض نصوص  2-0
 الحذف.

822 

 820 آلي ات تحليل الخطاب المحذوف عند سيبويه: 2-0

 820 الكتاب. فينصوص الحذف  ومقامهم منأركان الخطاب  8-2-0

 821 عند سيبويه. مسو غات الحذف 1-0

 821 البعد الت داولي في نصوص الحذف عند سيبويه. 2-0

 812 ............................................... الفصل الثانيخلصة 

 811 .سيبويه: مقاربة معرفيّةعند الحذف النّحوي الفصل الثالث: 

الحذف عند المبرّرات المعرفيّة لاستعمال مصطلح ل: المبحث الأوّ 
 .سيبويه

811 

 818 ...............................................................تمهيد 

باعتبار الأبعاد الث لثة: البعد الل غوي، العد الت واصلي والبعد  8-8
 المعرفي.

822 

 828 باعتبار آلة الإدراك. 0-8

مرادفاً  هل كان استعمال سيبويه لمصطلح الإضمار والخزل 2-8
 للحذف؟

820 

 821 لمسو غة لظاهرة الحذف عند سيبويه.المرجعي ات الذ هني ة ا 2-8

 822 ................................................ البعد الذ هني 8-2-8

 821 ........................................... عملي ة الت جريد 8-8-2-8

 821 ................................................... العل ة 0-8-2-8

 812 صنعة نحوي ة وباعتباره معطى ذهنيالحذف باعتباره  1-8
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 812 الحذف إجراء نحو ي. 8-1-8

 812 الحذف معطى ذهن ي. 0-1-8

 818 العهد الذ هني ودوره في تفسير المحذوف: 2-8

 812 مفهوم العهد الذ هني. 8-2-8

 818 مفهوم العقد الذ هني. 0-2-8

 811 ................................................. لنتائج المبحث الأو  
كفاءة مفهوم الفضاءات الذّهنيّة في تفسير المحذوف  المبـحث الثاني:

 .عند سيبويه
811 

 811                  .............................................................. تمهيد

 811 كفاءة مفهوم الفضاء الذهني في تفسير المحذوف عند سيبويه.  -0

 818 .باعتبار آلة الإدراك 8-0

 818 .28الأنموذج رقم  8-8-0
 882 .باعتبار المعهود الذ هني 0-0
 882 .28الأنموذج رقم  8-0-0
 882 .20الأنموذج رقم  0-0-0
 882 .22الأنموذج رقم  2-0-0
 881 باعتبار الت عاقد الذ هني. 2-0
 881 .28الأنموذج رقم  8-2-0
 888 .20الأنموذج رقم  0-2-0

 888 .22الأنموذج رقم  2-2-0
 020 ...............................................الفصل الثالث خلصة 
 022 الخاتمة.
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 082 مـــــلحـــــــــق.ال
 082 .المراجعو  قائمة المصادر

 082 أولا: الكتب باللغة العربية. 
 001 الكتب المترجمة.

 008  المجلت.
 022 الرسائل الجامعية

 021 المؤتمرات والملتقيات
 021 المحاضرات

 022 ثانيا: الكتب باللغة الإنجليزية.
 022 الكتب باللغة الفرنسية. ثالثا:

 021 رابعا: المواقع الإلكترونية.
 021 )عربي، فرنسي، إنجليزي(. المصطلحاتثبت 

 028 الفهارس.
 020 فهرس الآيات القرآنية.

 020 .الأشكال فهرس
 022 فهرس الجداول.

 022 فهرس الموضوعات.
 018 ملخص باللغة العربية.

 010 ملخص باللغة الإنجليزية.
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 ملخص البحث باللغة العربية: 
ساهم انفتاح الد رس الل ساني على مختلف العلوم المعرفي ة بتوسيع دراسة الل غة ورفع     

ة تلك المتعل قة بالعلوم العصبي ة والذكاء  ي ت ه ا، خاص  ل م  ه ا بإثبات ع  لاصطناعي، اح ض وض 
فكان لهذا الانفتاح أثرٌ في انتقال مساعي الت حليل الل غوي من الاهتمام بالوصف الش كلي 
للغ ة إلى الاعتناء بالذ هن البشري، وكذا معرفة الآلي ات والوظائف الد ماغي ة المسؤولة 

ة ي  عن إنتاج الل غة، وفي ظل  هذا الانفتاح المعرفي جاءت دراستنا كمحاولة لمقاربة قض
نحوي ة تتمث ل في الحذف الن حوي عند سيبويه لمفاهيم الل ساني ات الت داولي ة والمعرفي ة 
واستثمار آلياتها، ساعدتنا هذه الأخيرة على فك بعض شيفرات الن صوص الت راثي ة 

ة تلك التي تعلق ت  وي ة من قبيل: بمفاهيم نحالن حوي ة المتعلق ة بالحذف من الكتاب، خاص 
الإسناد والت جريد وكذا العهد الذ هني، فحاولنا تتب ع العلل المسو غة لظاهرة الحذف و العل ة 

استنادا إلى جملة من المعطيات الفكرية والث قافي ة والاجتماعي ة المحيطة بفكر سيبويه 
سة لظاهرة المؤ س آنذاك، وهذا التت بع قد قادنا إلى استجلء جملة من المرجعيات الذ هني ة

 عل ة؛مفهومان أساسي ان هما الت جريد وال ند سيبويه، وقد مث ل هذه المرجعي اتالإضمار ع
حيث أن  عملي ة الت جريد هي ممارسة ذهني ة يتهي أ الذهن بواسطتها لبناء تصو رات، هذه 
الت صو رات يعكسها العامل الاجتماعي بقوة وهو الذي ي شك ل الن سق الت صوري العام لل غة، 

بيل: من ق ة جاءت المفاهيم الن حوي ة التي أطلق عليها الن حاة أسماءومن هذه العملي  
وغيرها من المفاهيم الن حوي ة ذات  الأصل والفرع، الحمل على، الن ظير، الشبه...

فهي سلوك ذهني مؤس س للن ظام الل غوي، ونلمس ذلك عند الأساس الت صوري، أم ا العل ة 
 عالجها في كتابه وضمنيا تدخل تحت مفهومسيبويه في كثير من المواضيع التي 

وقد خلصنا إلى أن  سيبويه في تنظيره  لظاهرة الحذف قد اعتمد ، الإحالة وأمن الل بس
ك ل  من المتكل م والس امع في ذهنه، فإن  كان على مستوى الاستعمال فهو  على حضور

ن  كان على مستوى الوضع فهو حضوري منهجي؛ أي من ا ، وا  راض فتحضور نسقي 
 الن حوي.

-العل ة-الذ هني ة المرجعيات-الت صو ري الن سق-: الحذف الن حويالكلمات المفتاحيّة
 الت جريد.
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 ملخص البحث باللغة الإنجليزية:
                            
Abstract: 

    The openness of the linguistic lesson to various cognitive sciences 

contributed to expanding the study of language and raising its profile by 

proving its scientificity, especially those related to neuroscience and 

artificial intelligence. This openness had an impact on the transition of 

linguistic analysis efforts from caring for the formal description of 

language to taking care of the human mind, as well as knowing the 

mechanisms and brain functions responsible for producing language. In 

light of this openness of knowledge, our study came as an attempt to 

approach a grammatical issue represented in the grammatical deletion of 

the concepts of deliberative and cognitive linguistics and investing their 

mechanisms. The latter helped us decipher some of the grammatical 

inheritance texts related to deletion in the book. Especially those related to 

grammatical concepts such as: cause, attribution, abstraction, as well as the 

mental covenant, so we tried to trace the justifiable causes of the 

phenomenon of omission based on a number of intellectual, cultural and 

social data surrounding the thought of Sibawayh at the time, and this 

tracking has led us to clarify a number of mental references that establish 

the phenomenon of atrophy in Sibawayh, and these references represented 

two basic concepts: abstraction and cause, as the process of abstraction is 

a mental practice that prepares the mind to build perceptions, these 

perceptions are strongly reflected by the social factor, which forms the 

general conceptual text of language, and from this process came The 

grammatical concepts that the grammarians called names such as: origin 

and branch, bearing on, counterpart, likeness...and other conceptual-based 

grammatical concepts. As for the cause, it is a foundational mental 

behavior of the linguistic system, and we see this in Sibawayh in many of 

the topics he addressed in his book, and implicitly it falls under the concept 

of referral and the security of confusion. Wehave concluded that Sibawayh 

in his theory of the phenomenon of deletion has relied on the presence of 

both the speaker and the listener in his mind. If it is at the level of use, it is 

a conceptual presence, and if it is at the level of the situation, it is a 

systematic presence, that is, from the grammatical assumption. 

Keywords: grammatical deletion – conceptualformat – mentalreferences -

reason - abstraction. 

        


